DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

Poznaﬁ, dnla 24 llpca 2017 T. Elektronicznie podpisany przez:

Karina Wisniewska
Data: 2017-07-24 11:24:34

Poz. 5219

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR KN-1.4131.1.413.2017.7
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 19 lipca 2017 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990r. 0 samorzadzie gminnym (Dz.U.z 2016r.
poz. 446 ze zm.)

orzekam

niewazno$¢ uchwaty Nr XLVI/703/2017 Rady Gminy Tarnowo Podgorne z dnia 13 czerwca 2017 r.
W sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w Wysogotowie przy ul. Skérzewskiej —
ze wzgledu na istotne naruszenie prawa.

Uzasadnienie

Uchwata Nr XLVI/703/2017 Rady Gminy Tarnowo Podgoérne zostala podjeta na sesji w dniu
13 czerwca 2017 r. Jako podstawe prawng uchwatly powotano: art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. osamorzadzie gminnym (Dz.U. z2016r. poz.446 ze zm.) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 ze zm.,
zwanej dalej: ,,ustawg”)

Uchwate dorgczono Wojewodzie Wielkopolskiemu w dniu 22 czerwca 2017 r.

Dokonujac oceny zgodnoS$ci z prawem przedmiotowej uchwaly, organ nadzoru stwierdzil, co
nastepuje:

W odniesieniu do zasad sporzadzania planu zagospodarowania przestrzennego organ nadzoru stwierdzit,
co nastepuje.

Zgodnie zart. 20 ust. 1 ustawy, cze$¢ tekstowa planu stanowi tre$¢ uchwatly, czg$¢ graficzna oraz
wymagane rozstrzygniecia stanowig zatgczniki do uchwaty. Z kolei § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r., Nr 164, poz. 1587, zwanego dalej ,,rozporzadzeniem™)
stanowi, ze ustalenia dotyczace przeznaczenia terenéw powinny zawieraC okre§lenie przeznaczenia
poszczegdlnych terendw lub zasad ich zagospodarowania, a takze symbol literowy i numer wyrozniajacy go
sposrod innych terenéw. Ponadto, zgodnie z § 8 ust. 2 rozporzadzenia, na projekcie rysunku planu
miejscowego stosuje si¢ nazewnictwo ioznaczenia umozliwiajgce jednoznaczne powigzanie projektu
rysunku planu miejscowego z projektem tekstu planu miejscowego. Rysunek planu stanowi uzupetnienie
tekstu. Zalacznik graficzny nie moze zawiera¢ zatem ustalen innych niz tres¢ uchwaty. Czes$¢ graficzna
planu jest ,uszczegdtowieniem” czeSci tekstowej iustalenia planu musza by¢ odczytywane tacznie —
z uwzglednieniem zaréwno czesci graficznej, jak i tekstowej.

Tre$¢ ww. przepisow wyraznie wskazuje, iz cze$¢ graficzna planu powinna stanowi¢ odzwierciedlenie
zapisOw czesci tekstowej 1 nie moze by¢ z nig sprzeczna. Czes$¢ tekstowa planu nie moze zawiera¢ ustalen,
ktore nie znajdujg oparcia w czesci graficznej planu.

W § 3 pkt1uchwaly ustalono nastepujace przeznaczenie terendw: ,tereny zabudowy ustugowej lub
mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczone na rysunku planu symbolami 1U/MN, 2U/MN i 3U/MN”.
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Natomiast w czeSci graficznej — na rysunku planu, stanowigcym zalgcznik nr 1 do uchwaty, wtym
W objasnieniach przyjetych oznaczen, nie wystepuja takie tereny. Natomiast na rysunku planu znajduja si¢
tereny 1U, 2U i 3U, dla ktorych brak jest ustalen w tekécie uchwaty.

W zwiazku z powyzszym, zachodzi istotna sprzecznos$¢ pomiedzy czescig tekstowa uchwaty a jej czescia
graficzng, w zakresie obowigzujacych ustalen planu miejscowego dotyczacych przeznaczenia okreslonych
terenow, co stanowi istotne naruszenie prawa, tj. wyrazone w art. 28 ust. 1 ustawy istotne naruszenie zasad
sporzadzania planu. Postanowienia uchwaly, w szczego6lno$ci dotyczace jego wiazacych ustalen,
wptywajace na sposob ksztattowania prawa wilasno$ci nieruchomosci, powinny mie¢ petne odzwierciedlenie
na rysunku planu, stanowigcym integralng cze$¢ tego aktu prawnego. To samo dotyczy ustalen zawartych
W czgsci graficznej planu miejscowego — powinny by¢ one rownoznaczne z ustaleniami z czgsci tekstowe;.
W zwiazku z powyzszym, w przypadku omawianych terenéw brak jest mozliwosci powigzania ustalen
tekstu planu zjego rysunkiem w tak fundamentalnej kwestii jak przeznaczenie konkretnych terenow,
majacej wplyw mnasposob wykonywania prawa wlasnosci nieruchomosci. Realizacja procedury
planistycznej, bez uwzglednienia na rysunku planu ustalen zawartych w tek$cie planu badz
bez odzwierciedlenia w tek$cie planu ustalen wynikajacych z zalacznika graficznego, narusza prawo
W stopniu istotnym. Oznacza to, ze zatacznik graficzny nie moze zawiera¢ ustalen innych niz tekst uchwaty.
Skoro w uchwale wyraznie wskazano, ze plan naww. terenach przewiduje okreslone przeznaczenie,
element ten powinien by¢ odzwierciedlony w sposob identyczny na rysunku planu. Podobnie rysunek planu
nie moze wyznacza¢ przeznaczenia terenow, ktore nie zostaly przewidziane inie posiadajg ustalen
w zakresie ich przeznaczenia i sposobu zagospodarowania w tekscie planu.

Biorac powyzsze pod uwagg nalezato orzec jak w sentenciji.

Niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze moze by¢ zaskarzone do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu z powodu niezgodnoéci z prawem w terminie 30 dni od dnia jego dorgczenia za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Zbigniew Hoffmann
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