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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR P-11.4131.2.259.2016
WOJEWODY PODKARPACKIEGO

z dnia 28 grudnia 2016 r.

Na podstawie art. 85, 86 1 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym(Dz. U. z 2016 r.
poz. 446 z p6ézn. zm.) w zwigzku z art.15 ust.1 i art.20 ust.1 oraz art.28 ust.1 ustawy z dnia 27 marca 2003r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym /Dz.U.z 2016r. poz. 778 z pézn.zm./

uchwaly Rady Miejskiej w Rymanowie Nr XXVIII/284/16 z dnia 25 listopada 2016r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,, L.azy - farma fotowoltaiczna”

Uzasadnienie

Uchwatg Nr XXVIII/284/16 z dnia 25 listopada 2016r. Rada Miejska w Rymanowie uchwalita miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego ,, Lazy - farma fotowoltaiczna”.

Dokonujac oceny przedmiotowej uchwaty organ nadzoru stwierdzit istotne uchybienia obowiazujacych
przepisow regulujacych kwestie zwigzane 2z uchwalaniem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Z tych powodéw pismem z dnia 19 grudnia 2016r. wszczal postepowanie nadzorcze
zmierzajace do stwierdzenia niewazno$ci ww. uchwaly .

Analizujac niniejsza uchwate pod katem zgodno$ci z prawem organ nadzoru stwierdzit :

1) brak ustalonego przeznaczenia oraz zasad zagospodarowania dla pasa terenu o0 szeroko$ci 2 m,
zlokalizowanego pomigdzy granicg planu, a liniami rozgraniczajacymi tereny o réznych przeznaczeniach
lub roznych zasadach zagospodarowania, co stanowi istotne naruszenie przepisu art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778
z pézn. zm.) oraz § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w Sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164
poz. 1587),

2) ustalenia zawarte w § 7 ust. 2 pkt 1 i 2 niniejszej uchwaty, dotyczace minimalnych szerokosci w liniach
rozgraniczajacych dla drogi oznaczonej na rysunku planu symbolem 1.KDD oraz 1.KDW, sg niespdjne
Z rysunkiem planu stanowigcym zatacznik nr 1 do uchwaty, gdyz wedlug rysunku planu odpowiednio droga
1.KDD stanowi pas terenu o szerokosci zmiennej od 4 m do 10 m, natomiast droga 1.KDW stanowi pas
terenu o szerokosci 8 m;

3) ustalenia dotyczace maksymalnej wysokosci zabudowy zawarte w § 10 ust. 1 pkt 6 uchwaty, naruszaja
ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Rymanow,
w ktorym dla przedmiotowego terenu jako jeden ze wskaznikow dotyczacych zagospodarowania terenu,
stanowigcy wytyczne do sporzadzania planow miejscowych, przyjeto wysokos¢ zabudowy jako
»maksymalnie do 1 kondygnacji”, natomiast ww. ustalenia przyjete w przedmiotowym planie, ograniczaja
wysokos$¢ zabudowy wylacznie do 10 m, co nie zapewnia realizacji zabudowy na przedmiotowym terenie
zgodnie z wytycznymi Studium. Powyzsze uchybienie stanowi zatem istotne naruszenie przepiséw
art. 15 ust. 1 i art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;
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Ponadto organ nadzoru zauwazyt, ze w przedlozonej dokumentacji prac planistycznych brak jest
opracowania ekofizjograficznego, sporzadzonego na podstawie art. 72 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2016 r. poz. 672 z p6zn. zm.).

Majac na uwadze powyzsze uchybienia organ nadzoru stwierdzit, ze podejmujac przedmiotowa uchwale
Rada Miejska w Rymanowie naruszyla w sposob istotny przepisy art.15 ust.1 i art.20 ust.1 w zwiagzku z art.28
ust.1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz postanowienia § 4
pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego /Dz.U. Nr 164 poz.1587/.

Powyzsze uchybienia w ocenie organu nadzoru stanowig istotne naruszenie zasad sporzgadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie za$ z brzmieniem art.28 ust.l ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym istotne
naruszenie zasad sporzadzania studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie trybu ich sporzadzania,
a takze naruszenie wlasciwosci organdw w tym zakresie , powoduja niewaznos¢ uchwaty rady gminy w catosci
lub w czgsci.

Wobec wagi wskazanych wyzej naruszen przepiséw ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu ,ktére organ
nadzoru uznal za istotne, stwierdzenie w catosci niewazno$ci przedmiotowej uchwaty jest catkowicie
uzasadnione.

W zwiazku z powyzszym nalezalo wyeliminowa¢ z obiegu prawnego niniejszg uchwate w wyniku
stwierdzenia jej niewaznoSci.

Na rozstrzygnigcie nadzorcze przystuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie
ul. Kraszewskiego 4A za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego w terminie 30 dni od dnia jego
doreczenia.

zup. WOJEWODY
PODKARPACKIEGO
Dyrektor Generalny Urzedu

Marcin Zaborniak
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