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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR KN-1.4131.1.113.2015.15
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 21 kwietnia 2015 .

Dziatajac na podstawie art. 91 ust.1 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o0 samorzadzie gminnym (Dz.
U.z 2013 ., poz. 594, ze zm.)

orzekam

niewazno$¢ § 8 uchwaty Nr V/34/15 Rady Miejskiej Turku zdnia 19 marca 2015 r. w sprawie
uchwalenia czg$ciowej zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego m. Turku pn. ,,w
rejonie ulicy Koninskiej”, ktéry po zmianie bedzie nazywat si¢ ,,Rejon pétnocny ul. Koninskiej — Etap I -
ze wzgledu na istotne naruszenie prawa.

Uzasadnienie

Uchwate¢ podjeto na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym
(Dz.U.z2013r. poz. 594 ze zm.) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 r. poz. 199).

Uchwata Rady Miejskiej Turku zostata doreczona Wojewodzie Wielkopolskiemu w dniu 30 marca
2015r.

Dokonujac oceny zgodnosci z prawem przedmiotowej uchwaly, organ nadzoru stwierdzil, co
nastepuje :

Na sesji w dniu 19 marca 2015 r. Rada Miejska Turku podjeta uchwale w sprawie uchwalenia cze$ciowej
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego m. Turku pn. ,,w rejonie ulicy Koninskiej”,
ktéry po zmianie bedzie nazywat si¢ ,,Rejon poéinocny ul. Koninskiej — Etap 1”.

Zgodnie zart. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy, w planie miejscowym okre$la sie obowigzkowo zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej. Uszczegdtowienie
tego przepisu stanowi § 4 pkt 9 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r. Nr
164, poz. 1587, zwanego dalej rozporzadzeniem), ktéry stanowi, ze ustalenia te powinny zawierac:
okreslenie uktadu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej wraz zich parametrami oraz
klasyfikacja wulic 1iinnych szlakéw komunikacyjnych, okreslenie warunkow powigzan uktadu
komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej zuktadem zewnetrznym, wskazniki w zakresie
komunikacji i sieci infrastruktury technicznej, w szczegélnosci ilos¢ miejsc parkingowych w stosunku do
ilosci mieszkan lub ilosci zatrudnionych albo powierzchni obiektow ustugowych i produkcyjnych.

Rada Miejska Turku okreslita w badanej uchwale, dla terenu zabudowy ustugowej oznaczonego
symbolem ,,28.U”, minimalng liczbe miejsc do parkowania wytacznie dla zabudowy ustlugowej w zakresie
handlu pomijajac fakt, iz na przedmiotowym terenie dopuszczono roéwniez inne rodzaje ushlug
nieucigzliwych o ile, zgodnie z definicjg zawartg w § 3 pkt 5 uchwaty, nalezg do dziatalnosci stuzacych
zaspokojeniu potrzeb ludnosci, spetniajagcych wymogi ochrony $rodowiska, dla ktorych nie jest wymagane
sporzadzenie raportu w rozumieniu przepisow odrgbnych z zakresu ochrony $rodowiska.
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Pominigcie w badanej uchwale minimalnej liczby miejsc do parkowania dla pozostalych ustug
nieucigzliwych stanowi zatem naruszenie § 4 pkt 9 lit. ¢ rozporzadzenia. Nie zostal bowiem wypetniony
przez radg gminy wskazany w ww. przepisie zakres spraw przekazanych do uregulowania.

Ponadto, zgodnie z § 8 ust. 2 rozporzadzenia, na projekcie rysunku planu miejscowego stosuje si¢
nazewnictwo i oznaczenia umozliwiajace jednoznaczne powigzanie projektu rysunku planu miejscowego
z projektem tekstu planu miejscowego. Do projektu rysunku planu miejscowego dotacza si¢ objasnienia
wszystkich uzytych oznaczen.

Tymczasem Rada Miejska Turku ustalita w § 8 ust. 2 pkt 1 lit. a badanej uchwaty, lini¢ zabudowy dla
terenu oznaczonego symbolem ,,28.U” w odleglosci 22 m od ul. Stowackiego, zlokalizowanej poza
obszarem planu (w nawigzaniu do strefy koncentracji powierzchni biologicznie czynnej), natomiast na
rysunku planu wyznaczyta ja w odlegtosci 24 m od ul. Stowackiego, naruszajac tym samym ww. przepis.

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, iz podjeta przez Rade Miejska Turku uchwata z dnia 19 marca 2015 .
w sprawie uchwalenia cze¢$ciowej zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego m. Turku
pn. ,,w rejonie ulicy Koninskiej”, ktory po zmianie bedzie nazywat si¢ ,,Rejon poinocny ul. Koninskiej —
Etap 1” narusza zasady sporzadzania planu miejscowego, co w swietle art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym powoduje niewazno$¢ uchwaty. Poniewaz wskazane naruszenia dotycza
wylacznie terenu oznaczonego symbolem ,,28.U”, zasadnym jest stwierdzenie niewazno$ci uchwaty jedynie
W czesci dotyczacej tego terenu.

W zwigzku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji.
Pouczenie:

Rozstrzygnigcie nadzorcze moze by¢ zaskarzone z powodu niezgodnos$ci z prawem do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Poznaniu, w terminie 30 dni od dnia dor¢czenia, za pos$rednictwem Wojewody
Wielkopolskiego.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Piotr Florek
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