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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR KN-1.4131.1.491.2013.19
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 6 grudnia 2013 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (j.t.Dz.U. z 2013 .
poz.594 ze zm.)

orzeka

niewazno$¢ uchwaly Nr XXX/294/13 Rady Miejskiej w Ztotowie zdnia 29 pazdziernika 2013r.
W sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ziotowa, obszaru potozonego
w okolicach ul. Gorzelnianej, Jastrowskiej, Partyzantow i Zamkowej,ze wzgledu na istotne naruszenie
prawa.

Uzasadnienie

Uchwate Nr XXX/294/13 Rady Miejskiej w Ztotowie zdnia 29 pazdziernika 2013r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ztotowa, obszaru potozonego w okolicach ul.
Gorzelnianej, Jastrowskiej, Partyzantow i Zamkowej, dorgczono Wojewodzie Wielkopolskiemu w dniu
7 listopada 2013 r.

Jako podstawe prawng uchwaly powotano art.18 ust.2 pkt 5 ustawy zdnia 8 marca 1990 roku
0 samorzadzie gminnym (j.t.Dz.U. z 2013 r. poz.594 ze zm.) oraz art. 14 ust.1, 2,4 ustawy z dnia 27 marca
2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ( j.t.Dz.U. z 2012r. poz.647 ze zm.)

Dokonujac oceny zgodno$ci z prawem przedmiotowej uchwaly organ nadzoru stwierdzil, co
nastepuje:

Zgodnie zart. 17 pkt 12 ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym burmistrz rozpatruje uwagi dotyczace projektu planu, a wykonanie tej czynnosci przedstawia
w wykazie, stanowigcym element dokumentacji prac planistycznych. Nastepnie, na mocy art. 17 pkt
14 ww.ustawy, przedstawia liste nieuwzglednionych uwag radzie miejskiej, ktora rozstrzyga o sposobie ich
rozpatrzenia.

W odniesieniu do przedmiotowego planu stwierdza si¢ naruszenie przepisu art. 17 pkt 14 ww. ustawy
zuwagi na brak przekazania przez Burmistrza Miasta Ztotowa Radzie Miejskiej w Zlotowie uwag
ztozonych po pierwszym wyltozeniu projektu planu do publicznego wgladu (tj. w dniach od 06 sierpnia
2012 r. do 06 wrzesnia 2012 r.), ktore nie zostalty przez Burmistrza uwzglednione, na co wskazuje wykaz
uwag zalaczony do dokumentacji prac planistycznych oraz ustalenia planu uchwalonego w dniu
29 pazdziernika 2013 r. Sytuacja taka dotyczy uwag zlozonych przez osoby zainteresowane, w tym m.in.
mieszkancow budynkow nr 2, 4 i 6 przy ul. Partyzantéw i Ztotowskiego Towarzystwa Technicznego.

Wyjasnienia w ww. przypadku wymaga fakt, Zze dla obszaru objetego przedmiotowg uchwatg plan
miejscowy zostal juz uchwalony w dniu 30 pazdziernika 2012 r., a uchwata Nr XX/205/12 w jego sprawie
zawierala wymagany przepisem z art. 20 ww. ustawy zalacznik, w ktorym Rada Miejska w Ztotowie
rozstrzygneta o sposobie rozpatrzenia omawianych uwag. Jednakze w zwigzku z istotnymi naruszeniami
prawa w stosunku do uchwaty Nr XX/205/12 Wojewoda Wielkopolski wydat rozstrzygnigcie nadzorcze
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z dnia 07 grudnia 2012 r., w ktorym stwierdzil niewazno$¢ uchwaly w cato$ci, a wiec wraz ze wszystkimi
zalacznikami, wtym z obligatoryjnym zatacznikiem nr 2, zawierajacym rozstrzygnigcie o Sposobie
rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu planu.

Nadmieni¢ nalezy, ze ww. uwagi nie zostaly co prawda powtornie ztozone po kolejnym wytozeniu
projektu planu, na etapie ponawiania przez Burmistrza Miasta Ztotowa czynnos$ci proceduralnych na skutek
rozstrzygniecia nadzorczego Wojewody, co jednak nie zwalniato Burmistrza od ich ponownego przekazania
Radzie Miejskiej w Zlotowie — zwazajgc zwlaszcza na fakt, ze tres¢ tych uwag nie zdezaktualizowata si¢
wskutek powtdrnego uchwalenia planu. Na skutek nieprzekazania przez Burmistrza listy
nieuwzglgdnionych uwag Radzie Miejskiej ta nie dokonata rozstrzygnigcia o sposobie ich rozpatrzenia,
czym naruszyta art 20 ust. 1 ww. ustawy.

Wymieniona wyzej wada uchwaly w sposob istotny narusza przepisy ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, tj. art.20 ust. 1 w zwigzku z art. 17 pkt 14 ww. ustawy.

Jednoczesnie wskazany wyzej charakter naruszenia prawa skutkuje konieczno$cig orzeczenia
niewaznosci catosci przedmiotowej uchwaty.

Dodatkowo wskazuje si¢, ze Rada Miejska w podstawie prawnej uchwaly blednie przytoczyta przepisy
zart. 14 ust. 1-2 i 4 ww. ustawy dotyczace podjecia uchwaly w sprawie przystapieniu do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, zamiast art. 20 ust.1 ww. ustawy bedacy podstawg
prawng do podjecia uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Biorac powyzsze pod uwagge orzeczono jak w sentencji.

Niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze moze by¢ zaskarzone =z powodu naruszenia prawa do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu za posrednictwem Wojewody Wielkopolskiego
w terminie 30 dni od jego doreczenia. Ewentualng skarge sktada si¢ w dwoch egzemplarzach.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Piotr Florek
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