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Poz. 227

WYROK NR SYGN. AKT Il SA/WR 630/13
WOJEWODZKIEGO SADU ADMINISTRACYJNEGO WE WROCLAWIU

z dnia 9 pazdziernika 2013 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu
w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: Sedzia NSA Zygmunt Wisniewski
Sedziowie: Sedzia NSA Halina Kremis
Sedzia WSA Mieczystaw Gorkiewicz (spr.)

Protokolant: Starszy asystent sgdziego Katarzyna Grott
po rozpoznaniu w Wydziale Il na rozprawie w dniu 9 pazdziernika 2013 r.

sprawy ze skargi Wojewody Dolnoslaskiego

na uchwate Rady Gminy Swidnica

z dnia 21 marca 2013 r. nr XLI11/305/2013

w przedmiocie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszarow polozonych
w obrebie wsi Bystrzyca Gorna

I. stwierdza niewazno$¢ § 10 ust. 1 pkt 2 we fragmencie ,,za zgoda zarzadcy drogi”, § 10 ust. 3 pkt 3
i § 11 ust. 1 we fragmencie ,,na warunkach okreslonych przez zarzadce drogi” zaskarzonej uchwaly;
II. orzeka, ze zaskarzona uchwala nie podlega wykonaniu w zakresie wskazanym w pkt. | sentencji ni-
niejszego wyroku;
IIL. zasadza od Gminy Swidnica na rzecz strony skarzacej kwote 240,00 z} (stownie: dwiescie czterdziesci
zlotych) tytulem zwrotu poniesionych kosztow postepowania sadowego.
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Uzasadnienie

Wojewoda Dolnoslaski jako organ nadzoru nad dziatalno$cia gminng (art. 93 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. 0 samorzadzie gminnym, t. jedn. z 2001 r., Dz. U. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) wnidst o stwierdzenie
niewaznosci uchwaty nr XLII/305/2013 Rady Gminy Swidnica z dnia 21 marca 2013 r. w sprawie zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszarow potozonych w obregbie wsi Bystrzyca Gor-
na w czesci dotyczacej § 10 ust. 1 pkt 2 we fragmencie ,,za zgoda zarzadcy drogi”, § 10 ust. 3 pkt 3, § 11
ust. 1 we fragmencie ,,na warunkach okre§lonych przez zarzadcg drogi” jako naruszajacych w sposob istotny
art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zwanej
dalej ,,u.p.z.p.” (t.jedn. z 2012 r., Dz. U., poz. 647 ze zm.) w zw. z § 4 pkt 9 rozporzadzenia Ministra Infrastruk-
tury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587).

W odpowiedzi na skarge Gmina Swidnica wniosta o jej oddalenie podkreslajac, ze zaskarzone postano-
wienia wypeltniaja delegacje zawarta w § 4 pkt 9 ww. rozporzadzenia (tj. okreslaja zasady modernizacji rozbu-
dowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej). Dodata, ze zapisy te nie wykraczaja poza
kompetencje przyznana Radzie, nie sa tez sprzeczne znormami obecnymi w innych aktach prawnych,
tj. z ustawa o drogach publicznych.

Wojewodzki Sad Administracyjny zwazyl, co nastepuje:

W § 101 § 11 zaskarzonej uchwatly organ unormowat zasady modernizacji, rozbudowy i budowy syste-
méw komunikacji i infrastruktury technicznej, realizujac przez to upowaznienie ustawowe zawarte w art. 15
ust. 2 pkt 10 u.p.z.p. w sposob doprecyzowany w § 4 pkt 9 ww. rozporzadzenia. Ustalenia z tego zakresu regu-
lowa¢ powinny okre$lenie uktadu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej wraz z ich parametrami
oraz klasyfikacja szlakéw komunikacyjnych oraz powiazania tego uktadu z ukladem zewngtrznym. Trafnie
zatem organ nadzoru wskazal, ze nakladanie obowiazkéw w postaci koniecznosci uzyskania zgod, uwzglednie-
nia warunkow ustalanych przez okreslone podmioty (zarzadceg drogi) czy tez wskazywanie jakie kompetencje
ma zarzadca drogi publicznej, stanowi wykroczenie poza kompetencj¢ przyznana Radzie Gminy na podstawie
art. 15 ust. 2 pkt 10 u.p.z.p.. Uklad ten powinien by¢ miejscowym planie okreslony jednoznacznie,
a nie warunkowo, w zalezno$ci od stanowiska wymienionych podmiotoéw. Zaskarzone postanowienia przed-
miotowej uchwaly naruszaja zasady sporzadzania planu miejscowego (art. 28 ust. 1 u.p.z.p.), art. 7 Konstytucji
RP i § 142 ust. 2 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz. 908) i stanowia niedopuszczalne powtdrzenie oraz modyfikacje
przepis6w ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t. jedn. z 2013 r. Dz. U., poz. 260 ze zm.), co
uzasadnia stwierdzenie ich niewaznosci.

Z tych wzgledow oraz zgodnie z art. 147 § 1, art. 152 i art. 200 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
0 postepowaniu przed sadami administracyjnymi (t.jedn. z 2012 r. Dz. U., poz. 270 ze zm.), orzeczono jak
W sentencji.
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