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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IFI11.4131.34.2013
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 2 sierpnia 2013 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990r. 0 samorzadzie gminnym (tekst jednolity:
Dz.U.z2001r., Nr 142, poz. 1591 ze zm.) w zwiazku zart. 28 ust 1. ustawy z dnia 27 marca 2003r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (test jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 647)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly Rady Miejskiej w Bielsku-Biatej Nr XXXII/800/2013 z dnia 25 czerwca 2013 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w podinocno-zachodniej czesci
miasta, ograniczonego ulicami: Al. Generala Andersa, Bohaterow Monte Cassino, Okrezna, Sarni Stok,
Zuchéw w Bielsku-Biatej w czesci dotyczacej ponizszych zapisow:

- § 18 pkt 1 lit. b w zakresie stow ,, we wschodniej czesci terenu”
-§19pkt2lit. b
Uzasadnienie

Rada Miejska w Bielsku-Biatej w dniu 25 czerwca 2013 r. podjeta uchwate nr XXXII1/800/2013 r.
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w pétnocno-zachodniej
czesci miasta, ograniczonego ulicami: Al. Generata Andersa, Bohaterow Monte Cassino, Okrezna, Sarni
Stok, Zuchow w Bielsku-Biate;j.

Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2003 r., Nr 80, poz. 717 ze zm. — zwanej dalej: ustawa) Prezydent Miasta Bielsko-
Biata, wdniu 4lipca 2013 r. przekazal organowi nadzoru wymieniona na wstgpie uchwale wraz
z zatacznikami oraz dokumentacja prac planistycznych w celu zbadania jej zgodno$ci z przepisami
prawnymi.

Oceniajac przedmiotowa uchwalg tut. organ nadzoru zwiazany byt przepisem art. 4 ust. 2 ustawy z dnia
25 czerwca 2010r. o zmianie ustawy o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym, ustawy
o0 Panstwowej Inspekcji Sanitarnej oraz ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 130,
poz. 871), zgodnie z ktérym do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (lub jego zmiany),
w stosunku do ktorego podjeto uchwate o przystapieniu do sporzadzenia planu, a postgpowanie nie zostato
zakonczone do dnia wejScia zycie ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Pismem z dnia 23 lipca 2013 r. organ nadzoru wszczat postgpowanie nadzorcze oraz poinformowat gming
0 mozliwosci ztozenia wyjasnien.

W toku badania legalnosci przedmiotowej uchwaty organ nadzoru stwierdzil, ze zostata ona podjeta
znaruszeniem art. 15 ust. 2 pkt 1, art. 16 ust. 1 ustawy, oraz § 8 ust. 2 rozporzadzenia Ministra

Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (zwanego dalej rozporzadzeniem), w nastepujacym zakresie:
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W ustaleniach § 18 pkt 1lit. b przedmiotowej uchwaty dla terenu zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej oznaczonego symbolem 123 MW-01 dopuszczono lokalizacje budynku ustlugowego
wolnostojacego z ustugami podstawowymi ,, we wschodniej czesci terenu”. Natomiast w przepisie § 19 pkt
21it. b dla terenu przeznaczonego pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinna, mieszkaniowa
wielorodzinna z dopuszczeniem ustug podstawowych ustalono ,, w zachodniej czesci terenu oznaczonego na
rysunku planu symbolem 123_MN,MW-04 (wzdtuz ulicy oznaczonej symbolem 123 KDL-16), W sqsiedztwie
wzgorza ,, Trzy Lipki” iterenu oznaczonego symbolem 123 MN-06 — zakaz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej”. Nalezy zauwazy¢, ze ustalenia planistyczne okreslone w ramach jednego terenu
wydzielonego liniami rozgraniczajacymi winny by¢ jednolite. Wprowadzenie zakazu badz dopuszczenia
danej zabudowy jedynie dla fragmentu wydzielonego terenu, nie ustalajac przy tym jednoznacznie dla jakiej
czesci miatby ten zakaz badz dopuszczenie obowiazywac, moze w konsekwencji budzi¢ szereg watpliwosci
interpretacyjnych. Plan miejscowy to w pierwszym rzegdzie rysunek planu sporzadzony na kopi mapy
zasadniczej, aw razie jej braku na kopii mapy katastralnej. Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy rysunek ten
stanowi nieodlaczna czg$¢ aktu prawnego jakim jest plan miejscowy stanowiacy przepis gminny. Przepis
§ 8 ust. 2 rozporzadzenia wyraznie wskazuje na obowiazek zachowania jednoznacznego powiazania
rysunku planu z tekstem planu. W tym przypadku kwestionowane przepisy planu, dotyczace podstawowej
funkcji jakiej ma shuzy¢ uchwalenie planu miejscowego, a wigc okresleniu przeznaczenia terenu, nie maja
zadnego odzwierciedlenia na rysunku planu. Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy w planie miejscowym
okresla si¢ przeznaczenie terendw oraz linie rozgraniczajace tereny o réoznym przeznaczeniu lub réznych
zasadach zagospodarowania. Zdaniem tut. organu gmina, chcac wprowadzi¢ pewne ograniczenia dla
fragmentu terenu, winna wydzieli¢ ten obszar liniami rozgraniczajacymi, badz wyznaczy¢ na rysunku planu
strefg dla ktorej pewne przepisy obowiazujace dla danego terenu w obszarze tej strefy, z roznych wzgledow,
nie obowiazuja.

Zgodnie ztreScia art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym podstawe do
stwierdzenia niewazno$ci uchwaly rady gminy w catosci lub wczgéci stanowi naruszenie zasad
sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu jego sporzadzania, atakze naruszenie
wlasciwos$ci organdw w tym zakresie.

Wyzej przedstawione naruszenia zasad sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego winny skutkowac uchyleniem uchwaty w catosci lub w czg$ci, zaleznie od tego, czy plan
miejscowy po uchyleniu ustalen naruszajacych prawo bedzie spetnial wymogi zawarte w art. 15 ust. 2 i
3 okreslajacym jego niezbedny zakres. Zdaniem organu po uchyleniu wyzej przytoczonych ustalen
przedmiotowa uchwata bedzie spelniata wymogi ustawowe W niezbednym zakresie. Majac na uwadze
powyzsze, stwierdzenie niewaznosci uchwaty w czgsci okreslonej w sentencji rozstrzygnigcia nadzorczego
jest uzasadnione.

Od niniejszego rozstrzygnigcia przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach za posrednictwem organu nadzoru — Wojewody Slaskiego, w terminie
30 dni od jego dorgczenia.

z up. WOJEWODY
SLASKIEGO
Dyrektor Wydziatu
Infrastruktury

Igor Smietanski
Otrzymuja:
1) Rada Miasta Bielsko-Biata, ul. Plac Ratuszowy 1,43-300 Bielsko-Biata

- za zwrotnym potwierdzeniem odbioru,

2) ala AL
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