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UCHWALA® NR XCVII/1451/14
RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia 19 lutego 2014 roku

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Zakopianska - Zawila”

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 9511 1445 oraz z 2013 r., poz. 21, 4051 1238), Rada Miasta Krakowa
uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Uchwala sie miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Zakopianska — Zawila”,
o powierzchni 22,60 ha, zwany dalej ,,planem”, stwierdzajac, Ze nie narusza on ustalen Studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

2. Uchwala dotyczy obszaru, ktérego granice okre§lone zostaty w zataczniku graficznym do uchwaty

Nr XXVIII/338/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2011r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Zakopianska — Zawita”.

§ 2. 1. Uchwata obejmuje ustalenia planu zawarte w tre$ci uchwaty oraz cze¢sci graficznej planu.
2. Integralnymi czg$ciami uchwaly sa:

1) czg$¢ graficzna planu, obejmujaca rysunek planu wskali 1:1000 ,Przeznaczenie i warunki
zagospodarowania terenéw”’, stanowiacy zatacznik Nr 1 do uchwaty;

2) rozstrzygnigcia, nie bedace ustaleniami planu:

a) o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
stanowiace zatacznik Nr 2,

b) o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére naleza do
zadan wilasnych gminy oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych,
stanowiace zatacznik Nr 3.

Rozdziat 1.
Przepisy ogodlne

§ 3. Podstawowym celem planu jest stworzenie prawnych warunkéw dla zagospodarowania przestrzennego
obszaru w zgodno$ci z wymogami ksztaltowania tadu przestrzennego i wymogami zréwnowazonego rozwoju
oraz kierunkami wyznaczonymi w Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
Miasta Krakowa, zwanym dalej ,Studium”. Plan stanowi¢ begdzie podstawe realizacji programéw
inwestycyjnych w terenach przeznaczonych do rozwoju zabudowy mieszkaniowej iustugowej, przy
uwzglednieniu celéw jego sporzadzenia, a mianowicie:

* Publikacja niniejszej uchwaty nie uwzglednia ewentualnych czynno$ci nadzorczych podejmowanych przez Wojewode
Matopolskiego.
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1) ochrony, zachowania i porzadkowania istniejacych terenéw zieleni miejskiej, atrakcyjnych miejsc
wypoczynku i rekreacji, jako jednej z podstawowych form ksztaltowania przestrzeni publicznej miasta;

2) wprowadzenia nowej zabudowy w spos6b uporzadkowany i zapobiegajacy degradacji przestrzeni;

3) kontynuacji zabudowy mieszkaniowej zlokalizowanej w granicach obszaru planu — zapewnienia jej
rozwoju, przy ochronie i uwzglednieniu waloréw przyrodniczych obszaru;

4) rozwoju funkcji ustugowych, w tym lokalnych ustug celu publicznego, a takze innych ustug zwiazanych
z aktywizacja gospodarcza i potencjalem miasta;

5) lokalizacji zabudowy ustugowej w sposéb ksztaltujacy pierzeje wzdtuz gtéwnych ciagéw komunikacyjnych
oraz wngtrza urbanistyczne bgdace wzbogaceniem przestrzeni publicznych;

6) ksztaltowania systemu zieleni publicznej w sposob umozliwiajacy jej kontynuacje przestrzenna w obszarze
planu, jak iw terenach sasiednich, w oparciu o ciag zieleni zlokalizowanej przy potoku Rzewny oraz
zieleni nie urzadzonej stanowiacej otuling uzytku ekologicznego zlokalizowanego poza granicami obszaru
planu, petniagcych wspdlnie funkcje korytarza ekologicznego oraz majacych istotng role¢ w systemie
przewietrzania miasta, z wytaczeniem ich spod zabudowys;

7) budowy, przebudowy, rozbudowy elementéw uktadu komunikacyjnego niezbednego dla zapewnienia
dostegpnosci obszaru jak i wtasciwego skomunikowania terenéw o okreslonym przeznaczeniu oraz budowy,
przebudowy irozbudowy sieci, urzadzen i obiektéw infrastruktury technicznej, niezbednych dla obstugi
obszaru objetego planem.

§ 4. 1. Ustalenia planu stanowiace tre$¢ uchwaty, odnosza si¢ odpowiednio do ustalen wyrazonych w czesdci
graficznej planu.

2. Ustalenia planu zawarte w uchwale obejmuja:
1) przepisy og6lne - zawarte w Rozdziale I;
2) ustalenia obowiazujace na catym obszarze planu - zawarte w Rozdziale II;
3) przeznaczenie i warunki zagospodarowania terendw — ustalenia szczegétowe zawarte w Rozdziale III;
4) przepisy koncowe - zawarte w Rozdziale IV.
3. Ustalenia planu zawarte w uchwale i w czgsdci graficznej obowiazuja tacznie.
4. Ustalenia planu nalezy rozpatrywac i stosowa¢ z uwzglednieniem przepiséw odrebnych.
§ 5. 1. Obowiazujacymi elementami ustalen planu wyznaczonymi na rysunku planu sa:
1) granica obszaru objetego planem,;
2) linie rozgraniczajace tereny o ré6znym przeznaczeniu lub r6znych zasadach zagospodarowania;
3) nieprzekraczalne linie zabudowy;

4) tereny o ré6znym przeznaczeniu podstawowym i uzupelniajagcym lub zréznicowanych warunkach
zabudowy i zagospodarowania, oznaczone nastgpujacymi symbolami identyfikacyjnymi:

a) MN.1 — MN. 14 - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,

b) MN/U.1 — MN/U.7 — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ustugowej,
¢) U — teren zabudowy ustugowej,

d) ZP.1 — ZP. 3 — tereny zieleni urzadzone;j,

e) Z.1 — 7.2 — tereny zieleni nieurzadzone;j,

f) WS.1 - WS. 3 — tereny wod powierzchniowych §rédladowych,

g) KDZ.1 - KDZ.2, KDL, KDD.1 - KDD.3 — tereny dr6g publicznych,

h) KDW.1 - KDW.5 — tereny dr6g wewngtrznych.

2. Elementem oznaczonym na rysunku planu i wyznaczonym planem jest strefa hydrogeniczna — o ktérej
mowa w §10.
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3. Elementami informacyjnymi, oznaczonymi na rysunku planu, nie bedacymi ustaleniami planu, sa:
1) istniejaca kapliczka;
2) obszary o spadkach powyzej 12% — tereny predysponowane do wystapienia ruchéw masowych;

3) zasieg izofony 60dB Ln — zasigg poziomu hatasu réwnemu 60 dB w przedziale czasu odniesienia réwnemu
wszystkim dobom w roku wedlug mapy akustycznej;

4) istniejace drzewa wskazane do zachowania;
5) wglady widokowe — miejsca charakteryzujace si¢ mozliwos$cia niezaktéconego widoku;
6) trasy rowerowe;
7) istniejaca sie¢ wodociagowa;
8) strefa techniczna od istniejacej sieci wodociagowej;
9) przystanek komunikacji miejskiej.
§ 6. llekro¢ w uchwale jest mowa o:

1) terenie — nalezy przez to rozumie¢ wydzielong liniami rozgraniczajacymi czg$¢ obszaru objetego planem,
o okreslonym przeznaczeniu iustalonych zasadach lub warunkach zagospodarowania, oznaczona
symbolami literowymi i numerami wyrdzniajacymi go sposrdd innych terenéw; oznaczenie numerami
stosuje si¢ tylko do tych terendw o danym przeznaczeniu, ktére wystgpuja w obszarze co najmniej
dwukrotnie;

2) przeznaczeniu terenu — nalezy przez to rozumie¢ spos6b uzytkowania lub zagospodarowania, ktéry zostat
ustalony planem dla wyznaczonego terenu;

3) przeznaczeniu podstawowym — nalezy przez to rozumie¢ rodzaj przeznaczenia terenu, ktére zostalo
ustalone planem jako jedyne lub przewazajace na danym terenie, wyznaczonym liniami rozgraniczajacymi;

4) przeznaczeniu uzupelniajagcym — nalezy przez to rozumie¢ rodzaj przeznaczenia terenu, ktéry uzupetnia
przeznaczenie podstawowe w sposéb ustalony planem;

5) linii rozgraniczajacej — nalezy przez to rozumie¢ granicg terenéw o réznym przeznaczeniu lub réznych
zasadach zagospodarowania;

6) nieprzekraczalnej linii zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ linig, poza ktéra nie mozna sytuowac
nowych badz rozbudowywanych budynkéw lub ich czgsci;

7) dzialce budowlanej — nalezy przez to rozumie¢ dziatk¢ budowlang w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. z 2012 r. poz. 647 z pézn. zm.");

8) powierzchni zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ pole powierzchni figury geometrycznej okreslonej
przez kontur budynku wyznaczony przez prostokatny rzut na plaszczyzng pozioma zewngtrznych
ptaszczyzn $cian zewnetrznych kondygnacji przyziemnej budynku, a w budynkach posadowionych na
filarach, kondygnacji opartej na tych filarach;

9) powierzchni catkowitej budynku — nalezy przez to rozumie¢ sumg powierzchni catkowitych wszystkich
kondygnacji nadziemnych budynku;

10) powierzchni calkowitej zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ sum¢ powierzchni catkowitych budynkéw
w obrebie dziatki budowlanej objgtej projektem zagospodarowania terenu albo zgloszeniem;

11) wskazniku intensywnos$ci zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ parametr, wyrazony jako udzial
powierzchni catkowitej zabudowy w powierzchni terenu dziatki budowlanej objetej projektem
zagospodarowania terenu albo zgtoszeniem;

12) wskazniku terenu biologicznie czynnego — nalezy przez to rozumie¢ parametr, wyrazony jako
procentowy udziat powierzchni terenu biologicznie czynnego w powierzchni terenu dziatki budowlanej
objetej projektem zagospodarowania terenu albo zgtoszeniem;

U Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz.U.z2012r. poz. 951 i 1445 oraz z2013r.
poz. 21,4051 1238.
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13) przestrzeni publicznej — nalezy przez to rozumie¢ powszechnie dostg¢pne miejsca w strukturze
funkcjonalno-przestrzennej obszaru objetego planem, stuzace zaspokajaniu potrzeb ogétu uzytkownikéw,
tj.: ulice, place, otoczenie przystankow komunikacji zbiorowej, parki i skwery;

14) wysokosci zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ catkowita wysokos$¢ obiektéw budowlanych, o ktérych
mowa w przepisach ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r., poz. 1409 z pézn.
zm.”), mierzona od poziomu terenu istniejacego a dla budynku: od poziomu terenu istniejacego w miejscu
najnizej polozonego wejscia, usytuowanego ponad poziomem terenu istniejacego, do najwyzej potozonego
punktu budynku: przekrycia, attyki, nadbudéwek ponad dachem, takich jak maszynownia dzwigu, centrala
wentylacyjna, klimatyzacyjna, kottownia, elementy klatek schodowych;

15) ogrodzeniu pelnym — nalezy przez to rozumie¢ mur pelny lub takie ogrodzenie, w ktérym powierzchnia
przeswitéw widocznych w kierunku prostopadtym do elewacji ogrodzenia wynosi mniej niz 20% na kazdy
metr biezacy ogrodzenia;

16) wielkogabarytowych urzadzeniach reklamowych — nalezy przez to rozumie¢ elementy reklamowe
1 informacyjne, wolnostojace albo umieszczone na budynkach lub budowlach:

a) plaszczyznowe o powierzchni ekspozycji wigkszej niz 5 m,
b) trojwymiarowe o wymiarach, z ktérych co najmniej jeden przekracza 1,5 m,
c) shupy i maszty o wysokosci przekraczajacej 10 m, od poziomu terenu;

17) trasie rowerowej — nalezy przez to rozumie¢ spdjny ciag rozwigzan technicznych, zapewniajacy ruch
rowerowy, na ktéry moga sklada¢ si¢: wydzielone drogi (trasy) rowerowe i pieszo-rowerowe, pasy
rowerowe na jezdniach ulic, jezdnie ulic o matym ruchu lub w strefach o ograniczonej predkos$ci ruchu,
drogi wewngtrzne;

18) dojazdach niewyznaczonych — nalezy przez to rozumie¢ niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na
rysunku planu istniejace i nowe dojazdy, zapewniajace obstuge obiektdw, poprzez dostgp do drog
publicznych w ramach terenéw o okreSlonym przeznaczeniu i ustalonych zasadach lub warunkach
zagospodarowania;

19) dachu plaskim — nalezy przez to rozumie¢ dach lub stropodach o spadku do 12°;

20) strefie — nalezy przez to rozumie¢ obszar o okres§lonym zasiggu na rysunku planu, o szczegdlnych
warunkach zagospodarowania wynikajacych z przepiséw odrgbnych lub ustalef planu;

21) urzadzeniach reklamowych wolnostojacych — nalezy przez to rozumie¢ elementy reklamowe
1 informacyjne wolnostojace:

a) plaszczyznowe o powierzchni ekspozycji do 5 m?,
b) stupy i maszty o wysokos$ci do 10 m, od poziomu terenu;
22) mapa akustyczna — nalezy przez to rozumie¢ Mapg akustyczng Miasta Krakowa - aktualizacjg z 2012 r.

§ 7. 1. Okreslenia inne niz uzyte w § 6 uchwaly nalezy rozumie¢ zgodnie zich definicjami zawartymi
w przepisach odregbnych.

2. Nazwy wiasne (m.in. ulic, placoéw, obiektéw) przywotane w tek$cie planu i opisane na rysunku planu —
nalezy rozumie¢ odpowiednio, jako nazwy istniejace oraz stosowane w dniu sporzadzenia projektu planu.

Rozdzial I1.
Ustalenia dotyczace catego obszaru planu

§ 8. 1. Utrzymanie badz przebudowa, rozbudowa i nadbudowa istniejacej oraz realizacja nowej zabudowy
1 zainwestowania, atakze zmiany zagospodarowania oraz uzytkowania terendw i obiektéw — nie moga
naruszac:

1) przepiséw odrgbnych;
2) praw wiascicieli 1 uzytkownikéw terenéw sasiadujacych;

3) warunkéw technicznych, przepiséw sanitarnych i przeciwpozarowych;

? Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz.U. z 2014 r., poz. 40.
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4) wymagan dotyczacych ochrony i ksztaltowania fadu przestrzennego, ochrony $rodowiska, przyrody
i krajobrazu kulturowego, ochrony dziedzictwa kulturowego zabytkéw oraz débr kultury wspélczesne;j,
sposobu zagospodarowania obszaru — okreslonych w niniejszym Rozdziale i w Rozdziale III.

2. Istniejace obiekty budowlane 1itereny juz zainwestowane moga by¢ uzytkowane w sposéb
dotychczasowy do czasu zagospodarowania zgodnie z planem, o ile ustalenia planu nie stanowia inacze;j.

§ 9. Ustala si¢ zasady ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego poprzez:
1) nakazy:

a) zachowania istniejacego charakteru zieleni nie urzadzonej w terenie oznaczonym na rysunku planu
symbolem Z, stanowigcego otuling uzytku ekologicznego zlokalizowanego poza granicami obszaru
planu,

b) zachowania naturalnego charakteru zieleni, stanowiacej obudowe¢ potoku Rzewny, w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolem ZP,

c) realizacji zagospodarowania izabudowy wedlug ustalonych w planie wskaznikéw i parametrow;
w przypadku, gdy wskazniki, o ktérych mowa w Rozdziale III sa przekroczone, obowiazuje zakaz ich
zwigkszania; nie dotyczy to wskaznika terenu biologicznie czynnego,

d) lokalizowania zabudowy zgodnie z wyznaczonymi w planie nieprzekraczalnymi liniami zabudowy,
w przypadkach gdy linii tych nie okreslono na rysunku planu przy sytuowaniu budynkéw i obiektéw
kubaturowych nalezy uwzglednié przepisy odrgbne,

e) uwzglednienia w terenie MN.1 minimalnej odlegto$ci budynkéw od lasu, zlokalizowanego poza
granicami obszaru planu, zgodnie z przepisami odr¢gbnymi,

f) realizacji zagospodarowania i zabudowy, w granicy terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem
U w oparciu o kompleksowe rozwiazania obejmujace kompozycje funkcjonalno-przestrzenna,
uwzgledniajaca: relacje z terenami otaczajacymi, prawidtowa obstuge komunikacyjna oraz rozwigzania
w zakresie infrastruktury technicznej, z uwzglednieniem ustalen zawartych w Rozdziale III,

g) sukcesywnej realizacji elementéw malej architektury ios$wietlenia w celu zapewnienia wia$ciwych
standardow uzytkowych dla przestrzeni publicznych,

h) ksztattowania zabudowy ustugowej w terenie U oraz mieszkaniowej jednorodzinnej i ustugowej
w terenach MN/U.2 i MN/U.3, jako pierzei z obiektami zwrdconymi elewacja frontowa w kierunku ul.
Zakopianskiej lub ul. Sielskiej;

2) zakazy:
a) lokalizacji zabudowy wielorodzinnej,
b) lokalizacji obiektdw i urzadzen tymczasowych,

c) lokalizacji nowych budynkéw w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami: MN.2, MN.6,
MN.9; istniejaca zabudowg pozostawia si¢ do utrzymania

z mozliwoscia odbudowy, przebudowy oraz nadbudowy irozbudowy, jezeli istniejace zainwestowanie
nie przekracza wskaznikéw i parametréw, o ktérych mowa w Rozdziale III,

d) lokalizacji wielkogabarytowych urzadzen reklamowych oraz innych wurzadzen reklamowych
wolnostojacych,

e) lokalizacji ogrodzen pelnych,

f) stosowania niskostandardowych materiatéw wykoficzeniowych np. blach falistych, blach trapezowych,
sidingu, materiatéw odblaskowych,

g) lokalizacji obiektéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000m?;
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3) dopuszcza sig:

a) zagospodarowanie terendw pomigdzy linig rozgraniczajaca poszczegdlne tereny a linia zabudowy jako
terenéw zieleni, wtym o charakterze izolujacym, z dopuszczeniem wjazdéw 1doj§¢ na tereny
nieruchomosci, ogrodzef, matej architektury, $mietnikéw, miejsc postojowych oraz sieci iurzadzen
infrastruktury technicznej,

b) lokalizacje w terenach przeznaczonych pod zainwestowanie obiektow, sieci iurzadzen infrastruktury
technicznej,

¢) umieszczanie tablic informacyjnych i szyldéw, o wielko$ci nie wiekszej niz 2 m*, przy wejsciu gtéwnym
do budynku.

§ 10. 1. Ustala si¢ zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego oraz granice i sposoby
zagospodarowania terenéw lub obiektéw podlegajacych ochronie, ustalonych na podstawie przepisow
odregbnych, poprzez:

1) nakazy:

a) wykorzystania gruntéw w terenach przeznaczonych do zabudowy i zainwestowania zgodnie ze
wskaznikami terenu biologicznie czynnego oraz wskaznikami intensywnos$ci zabudowy,

b) maksymalnej ochrony zieleni przy podejmowaniu dziatan inwestycyjnych, szczegdlnie poprzez
zachowanie 1 wkomponowanie w teren inwestycji cennej przyrodniczo zieleni, w tym istniejacych drzew
w terenie MN.12, szczeg6lnie réznogatunkowego zadrzewienia oraz mtodego zadrzewienia dgbowego
(w granicach dziatki nr 180/2 obr. 44 Podgdrze) lub wprowadzenie nasadzen rekompensujacych
w przypadku, gdy wycinka jest niezbgdna,

c¢) zachowania istniejacych drzew, oznaczonych na rysunku planu jako element informacyjny: debow
szypulkowych w granicach dziatek nr: 194/9, 177/8, 180/2 obr. 44 Podgoérze, olszy czarnej rosnacej na
granicy dziatek nr 177/8 1 180/2;

d) wprowadzania wzdtuz drég pasm zadrzewief, petniacych funkcje izolacyjne,

e) realizacji ogrodzen z pozostawieniem minimum 12cm prze§witu pomigdzy powierzchnia terenu, a dolna
krawedzia elementéw ogrodzenia w celu umozliwienia przemieszczania si¢ zwierzat, z wyjatkiem
ogrodzen zlokalizowanych przy ul. Zakopianskiej i ul. Zawite;j,

f) korzystania z zasobéw waéd zgodnie z przepisami odrgbnymi,
g) ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektéw budowlanych
w granicach obszaru obj¢tego planem, w spos6b zgodny z przepisami odr¢gbnymi,

h) prowadzenia gospodarki odpadami zgodnie z obowiazujacymi przepisami odrgbnymi, w tym przepisami
prawa miejscowego obowiazujacego w Gminie Miejskiej Krakéw, zuwzglednieniem segregacji
odpadéw u zrddet ich powstania, z jednoczesnym wyodrebnieniem odpadéw niebezpiecznych,

1) budowy 1 lokalizacji obiektéw, urzadzefn isieci infrastruktury elektroenergetyki i telekomunikacji
zgodnie z wymogami okre§lonymi w przepisach odrgbnych, z uwzglednieniem ochrony przed polami
elektroenergetycznymi,

J) zachowania zasady, aby prowadzona dzialalno$§¢ nie powodowata przekroczenia obowiazujacych
standardéw jakos$ci Srodowiska,

k) podejmowania dziatan minimalizujacych oddzialywanie akustyczne od drég,

1) zachowania oraz odtwarzania przepustéw iprzejs¢ pod mostami na potoku Rzewny, dla drobnych
zwierzat krggowych,

m) w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami ZP.2, MN.1, MN.2 i KDW.3 stosowania
przepisow uchwaly Rady Miasta Krakowa Nr XC/1201/10 z dnia 13 stycznia 2010r., dotyczacych
pomnika przyrody - dgbu szyputkowego - rosnacego poza obszarem planu na dzialce 1/84
obr. 44 Podgorze,
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n) utrzymania strefy hydrogenicznej, wyznaczonej na rysunku planu, niezbednej dla ochrony otuliny
biologicznej ciekéw, rowdéw istawéw oraz dla umozliwienia prowadzenia rob6t remontowych
1 konserwacyjnych, obejmujacej pas terenu w bezposrednim ich sasiedztwie,

0) sytuowania nowoprojektowanych budynkéw podlegajacych ochronie akustycznej w miejscach najmniej
narazonych na wystgpowanie hatasu; w przypadku dopuszczenia planowanej zabudowy w zasiggu
oddzialywania akustycznego nalezy stosowac skuteczne zabezpieczenia, zgodnie z wymaganiami
obowiazujacych przepiséw odrgbnych;

2) zakazy:

a) lokalizacji inwestycji - przedsigwzi¢¢, mogacych w rozumieniu przepiséw odrgbnych zawsze znaczaco
oddziatywac na srodowisko, zakaz nie dotyczy inwestycji komunikacyjnych i infrastruktury techniczne;j,

b) lokalizacji inwestycji - przedsigwzi¢é, mogacych w rozumieniu przepiséw odrgbnych potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na sSrodowisko, zakaz nie dotyczy inwestycji celu publicznego, inwestycji
komunikacyjnych i infrastruktury technicznej, atakze parkingéw samochodowych Ilub zespotéw
parkingéw z towarzyszaca im infrastruktura, tj. inwestycji - przedsigwzig¢, ktére ze wzgledu na
wyznaczong w przepisach odrebnych wielko$¢ powierzchni uzytkowej zaliczane sa do przedsigwzigé
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko,

¢) indywidualnych rozwigzan w zakresie gromadzenia $ciekow,

d) w celu zachowania ciagto$ci przyrodniczej wodnego korytarza ekologicznego (potok Rzewny wraz
z ciagiem terenowym biegnacym po obu stronach cieku) zakazuje si¢ wprowadzania ogrodzen
w terenach ZP.1 - ZP.3; w celu zachowania ciaglosci przyrodniczej w sasiedztwie uzytku ekologicznego
zakazuje si¢ wprowadzania ogrodzen w terenie Z.1 1 Z.2,

e) wprowadzenia zmian w naturalnym uksztattowaniu terenu, za wyjatkiem prac ziemnych zwiazanych
z wprowadzaniem nowej zabudowy i obstugi komunikacyjne;j,

f) lokalizacji obiektéw budowlanych w terenach wo6d powierzchniowych S$rédladowych, zgodnie
zwymogami przepisow odrgbnych; zakaz nie dotyczy mostéw i potaczen komunikacyjnych
zapewniajacych ciagto$¢ w systemie komunikacyjnym obszaru oraz budowli hydrotechnicznych
niezbednych dla realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem wdéd oraz ochrong przeciwpowodziowa,

g) gromadzenia odpadéw w spos6b zagrazajacy zanieczyszczeniem wod powierzchniowych i gruntu.

2. Na podstawie przepisow odrebnych z zakresu ochrony $rodowiska wskazuje si¢ tereny wyznaczone
niniejszym planem jako nalezace do poszczegdlnych rodzajow przeznaczenia, dla ktérych zostaty okreslone
dopuszczalne poziomy hatasu. Dla tych terenéw nalezy przyjmowac¢ poziom hatasu ustalony dla przewazajacej
funkcji:

1) tereny, ktérych przeznaczeniem podstawowym jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna (MN.1 -
MN.14) —jak dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe¢ mieszkaniows ;

2) tereny, ktérych przeznaczeniem podstawowym jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna iustugowa
(MN/U.1 - MN/U.7) — jak dla terendw przeznaczonych na cele mieszkaniowo — ustugowe; dla pozostatych
terenéw nie ustala si¢ dopuszczalnego poziomu hatasu, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

§ 11.

Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow.

1. Obszar objetym planem znajduje si¢ w strefie nadzoru archeologicznego.
2. W obszarze nie wystgpuja obiekty wpisane do rejestru zabytkow.

3. Wszelkie dziatania inwestycyjne, wymagajace prowadzenia robét ziemnych w zasiggu strefy nadzoru
archeologicznego musza by¢ zgodne z przepisami odrgbnymi.

4. W granicach obszaru planu, jako element informacyjny, oznaczono istniejaca kapliczk¢ wpisang do
gminnej ewidencji zabytkéw, zlokalizowana przy ul. Zakopianskiej, objgta ochrong na podstawie przepiséw
odregbnych.
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§ 12.

Ustala si¢ zasady wynikajace z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) podstawowe elementy przestrzeni publicznej stanowia: ulice, drogi, ciagi piesze, trasy rowerowe, skwery,
place w sasiedztwie zabudowy ustugowej oraz tereny zieleni urzadzone;j;

2) nakazy:
a) wyposazenia przestrzeni publicznych w elementy matej architektury,

b) potaczenia terendw zabudowy mieszkaniowej z terenami zabudowy ustugowej oraz obszaréw przestrzeni
publicznej ciagami pieszymi i rowerowymi, ze szczegdlna dbatoscia o osoby niepetnosprawne poprzez
eliminowanie barier architektonicznych,

c) urzadzania trwatych ciagéw spacerowych wyposazonych w o$wietlenie, tawki iinne obiekty malej
architektury;

3) zakazy realizacji elementéw uniemozliwiajacych dostgpno$¢ przestrzeni publicznych, np. ogrodzen.
§ 13. 1. W obszarze objgtym planem:

1) nie wyznacza si¢ terenéw, ktérych zabudowa i zainwestowanie jest uwarunkowane wczesniejszym
obligatoryjnym dokonaniem scalenia i podzialu nieruchomo$ci w rozumieniu ustawy o gospodarce
nieruchomosciami;

2) dopuszcza sig scalenia i podziaty nieruchomosci.
2. W obszarze objetym planem ustala si¢ warunki podziatéw nieruchomosci:

1) w przypadku podziatu geodezyjnego — w celu ustalenia innego niz istniejacy uktad dziatek — podzial ten
musi zapewnia¢ dostgp do drogi publicznej; dostgp ten moze by¢ realizowany za pomoca uktadu
wydzielonych na rysunku planu drég oraz drég dojazdowych i wewngtrznych niewydzielonych na rysunku
planu;

2) szczegétowe warunki podziatéw, w tym minimalne parametry nowowydzielanych dzialek zawarte sa
w Rozdziale 111, z zastrzezeniem pkt 4, 5;

3) kat zawarty pomigdzy granicami dzialki stycznymi z przynajmniej jedna droga publiczng, a granica tej
drogi powinien miesci¢ si¢ w przedziale pomigdzy 60 a 120 stopni;

4) nie ustala si¢ wielkosci nowowydzielanych dziatek, ze wzgledu na funkcj¢ oraz istniejace
zagospodarowanie, wydzielanych w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN. 1, MN. 2, MN.
3, MN. 4, MN. 6, MN. 9, MN.14, zieleni urzadzonej ZP, zieleni nieurzadzonej Z, wéd powierzchniowych
srédladowych WS, terenéw drég publicznych i drég wewngtrznych KDW, wielko$¢ nowowydzielanych
dziatek w tych terenach nalezy dostosowac do potrzeb i ich funkcji;

5) ponadto nie ustala si¢ wielko$ci nowowydzielanych dziatek wydzielanych na cele obiektéw i urzadzen
infrastruktury technicznej, obiektéw matej architektury; wielkos¢ nowowydzielanych dziatek na te cele
nalezy dostosowa¢ do potrzeb i funkcji takich obiektéw i urzadzen.

§ 14. 1. Obszar objety planem potozony jest w calo$ci w rejonie, gdzie nie wystgpuja obszary szczegdlnego
zagrozenia powodzia, tereny gdrnicze oraz tereny zagrozone osuwaniem si¢ mas ziemnych.

2.Jako element informacyjny rysunek planu wskazuje obszary o spadkach powyzej 12%, tj. obszary
predysponowane do wystgpowania ruchéw masowych.

§ 15.

Zasady przebudowy, rozbudowy i budowy ukladu komunikacyjnego

1. W zakresie uktadu komunikacyjnego ustala sig:

1) uktad podstawowy stanowia:
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a) droga publiczna klasy zbiorczej KDZ.1 - istniejaca ulica Zawita o przekroju jednojezdniowym na
kierunku wschéd — zachéd, przebiegajaca czg§ciowo poza granica planu,

b) droga publiczna klasy zbiorczej KDZ.2 — istniejaca ulica Zakopianska, o przekroju dwujezdniowym na
kierunku péinoc- potudnie,

2) uktad uzupetniajacy stanowia drogi lokalne KDL i dojazdowe KDD przy zachowaniu istniejacych
przebiegéw lub uzupetnionych nowymi odcinkami; dla drég tych ustala si¢ parametry z uwzglednieniem
przepiséw odrgbnych;

3) miejsca przytaczen uktadu wewngtrznego do podstawowego zewngtrznego uktadu drogowego:

a) w kierunku pétnocnym: ul. Sielska KDD.1 i ul. Orzechowa KDL (czg$ciowo poza granica planu) do
ul. Zakopianskiej KDZ.2 i jej kontynuacji w kierunku péinocnym,

b) w kierunku wschodnim: ul. Sielska KDD.1 do ul. Zawitej KDZ.1 i nastgpnie ul. Jugowicka (poza
obszarem planu),

c) w kierunku potudniowym: ul. Sielska KDD.1 do ul. Zawitej KDZ.1 i nastgpnie do ul. Zakopianskiej
(poza obszarem planu),

d) w kierunku zachodnim: ul. Zawila KDZ.1;
4) podstawowe elementy komunikacji zbiorowe;j:
a) obszar objety planem obstugiwany bedzie jak obecnie komunikacja tramwajowa oraz autobusowa,

b) linie tramwajowe prowadzone beda, jak w stanie istniejacym, ul. Zakopianska do istniejacej petli
zlokalizowanej poza obszarem planu, przy jego pétnocnej granicy;

¢) linie autobusowe prowadzone beda istniejacymi ulicami: Zakopianska, Zywiecka i Ko$ciuszkowcéw do
istniejacego dworca zlokalizowanego przy skrzyzowaniu ul. Zakopianskiej zul. Orzechowa,
zlokalizowanego poza obszarem planu, przy pétnocnej jego granicy;

5) w obszarze objetym planem ustala si¢ konieczno$¢ realizacji tras rowerowych, w oparciu o planowany
system ciaggéw ogdlnomiejskich — tj. gtéwnego ciagu rowerowego wzdluz ul. Zakopianskiej;

6) w obszarze objetym planem, jako element informacyjny okres$lono przebieg tras rowerowych — zgodnie
z rysunkiem planu;

7) trasy rowerowe nalezy prowadzi¢ jako wyodregbnione trasy rowerowe wg przepisow odregbnych.
W obszarze planu dopuszcza si¢ prowadzenie innych dodatkowych tras rowerowych w formie
wydzielonych $ciezek rowerowych lub bez wprowadzenia segregacji uzytkownikéw ruchu w przekroju
poprzecznym, w odniesieniu do ulic lokalnych KDL i dojazdowych KDD;

8) w pasach drogowych istniejacych i projektowanych drég nalezy uzupetnia¢ i lokalizowa¢ zielen urzadzona
zmniejszajaca wptyw zanieczyszczen komunikacyjnych na tereny sasiednie.

2. Ustala si¢ nastgpujace zasady obstugi parkingowe;j:

1) okresla si¢ wymagane minimalne ilosci miejsc postojowych dla samochodéw osobowych, wliczajac
miejsca w garazach, odniesione odpowiednio do funkcji obiektéw lub do ich czesci - wedtug ponizszych
wskaznikéw, jako minimalne:

a) budynki mieszkalne w zabudowie jednorodzinnej - 2 miejsca na 1 dom,
b) hotele - 10 miejsc na 100 pokoi,

c¢) domy studenckie — 20 miejsc na 100 t6zek,

d) internaty, domy dziecka — 10 miejsc na 100 t6zek,

e) pensjonaty, domy wypoczynkowe — 20 miejsc na 100 t6zek,

f) domy rencistéw — 12 miejsc na 100 t6zek,

g) domy zakonne — 10 miejsc na 1 dom,

h) budynki administracji publicznej, wymiaru sprawiedliwosci — 20 miejsc na 1000 m’ powierzchni
uzytkowej,
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i) budynki kultury — teatry, kina, sale koncertowe — 25 miejsc na 100 widzéw (miejsc siedzacych),
j) budynki kultury — sale wystawowe, muzea — 25 miejsc na 100 odwiedzajacych (jednocze$nie),
k) budynki kultu religijnego — 10 miejsc na 100 uczestnikéw (jednoczes$nie),

1) budynki o$wiaty — 20 miejsc na 100 zatrudnionych,

m) budynki szkolnictwa wyzszego i nauki — 20 miejsc na 100 zatrudnionych i 10 miejsc na 100 studentéw,
n) budynki opieki zdrowotnej — 30 miejsc na 100 16zek,

o) budynki opieki spotecznej 1 socjalnej — 20 miejsc na 100 zatrudnionych,

p) budynki obstugi bankowej — 20 miejsc na 100 zatrudnionych,

q) budynki handlu — 30 miejsc na 1000 m* powierzchni sprzedazy,

r) budynki gastronomii — 25 miejsc na 100 miejsc konsumpcyjnych,

s) budynki biur — 30 miejsc na 1000 m” powierzchni uzytkowe;j,

t) budynki innych ustug — 20 miejsc na 100 zatrudnionych,

u) obiekty sportowe lokalne (korty tenisowe, baseny, boiska) — 30 miejsc na 100 uzytkownikéw
jednoczes$nie);

2) miejsca parkingowe dla samochodéw osobowych dla potrzeb danego obiektu nalezy bilansowac
i lokalizowa¢ w obrebie dziatki budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu albo zgtoszeniem;

3)dla obiektéw budowlanych o réznych funkcjach wskaznik miejsc postojowych nalezy bilansowac
odpowiednio i proporcjonalnie dla kazdej proponowanej funkcji zlokalizowanej w danym budynku.

3. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ lokalizacji miejsc postojowych dla samochodéw osobowych:
a) w formie zatok postojowych w obrgbie linii rozgraniczajacych drég KDL i KDD;
b) w formie parkowania przykrawgznikowego w obrgbie linii rozgraniczajacych drég KDL i KDD.

4. Obstuga terendéw przylegtych do ulicy KDZ odbywa¢ si¢ moze wylacznie z istniejacych zjazdéw, za
wyjatkiem terenu po stronie pétnocnej, gdzie obstuga terenu moze odbywac sig z ulicy KDD.1 (ul. Sielskiej).

5. Tereny istniejacych drég wewngtrznych, nie okreslone na rysunku planu, pozostawia si¢ do utrzymania
z dopuszczeniem mozliwosci ich likwidacji lub zmiany ich przebiegu, pod warunkiem utrzymania peinej
dostegpnosci komunikacyjnej terendw, ktére obstugiwaty przed dokonaniem zmiany.

6. W terenach drég publicznych dopuszcza si¢ lokalizacj¢ sieci, obiektéw iurzadzef infrastruktury
technicznej, niezwiazanej funkcjonalnie z drogami.

7. Realizacja ustalen planu w zakresie zagospodarowania, uzytkowania i utrzymania terenéw komunikacji
kotowej, transportu publicznego, parkingéw i komunikacji pieszej wymaga uwzglednienia potrzeb oséb
niepetnosprawnych — zgodnie z przepisami odrgbnymi. W ramach projektéw realizacyjnych nalezy przewidzie¢
wyposazenie w urzadzenia zapewniajace wymagane warunki dla poruszania si¢ os6b niepelnosprawnych -
w wydzielonych terenach komunikacji kotowej, pieszej i rowerowej, w terenach urzadzen komunikacyjnych,
ogollnodostgpnych parkingach, przystankach zbiorowego transportu publicznego oraz w innych terenach
stanowiacych przestrzenie publiczne, atakze na niewydzielonych w planie dojazdach, ciagach pieszych
i trasach rowerowych. Urzadzenia, o ktérych mowa powinny uwzglednia¢ wszelkie dysfunkcje oséb
niepetnosprawnych i wykorzystywa¢ najnowoczes$niejsze rozwiazania.

§ 16.

Ustalenia w zakresie infrastruktury technicznej

1. Ustala si¢ zasady obstugi obszaru objetego planem, w tym zasady przebudowy, rozbudowy i budowy
poszczegblnych systeméw infrastruktury technicznej - w dostosowaniu do potrzeb poszczegdlnych rodzajow
przeznaczenia podstawowego i uzupetniajacego terenéw.
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2. Jako generalne zasady obowiazujace w calym obszarze opracowania ustala sig:

1) utrzymanie istniejacych sieci, urzadzen i obiektéw uzbrojenia, z mozliwoscia rozbudowy, przebudowy
1 remontu, w tym zmiany trasy lub lokalizacji;

2) dopuszczenie prowadzenia nowych sieci uzbrojenia oraz lokalizowanie obiektéw i urzadzefn w obrgbie linii
rozgraniczajacych istniejacych i projektowanych drég, ulic, ciagéw pieszych i drég dojazdowych pieszo -
jezdnych; dopuszcza si¢ inny przebieg sieci infrastruktury technicznej, pod warunkiem nie naruszania
przepiséw odregbnych oraz pozostatych ustalen planu;

3) wzdtuz istniejacych, budowanych, rozbudowywanych i przebudowywanych sieci i urzadzen infrastruktury
technicznej, obowiazuja ograniczenia w zakresie zabudowy i zagospodarowania terenéw bezposrednio
przylegtych, wynikajace z przepis6w odrgbnych.

3. W zakresie zaopatrzenia w wodg ustala sig¢:

1) utrzymanie dotychczasowego sposobu zaopatrzenia w wod¢ w oparciu o istniejaca na tym terenie sie¢
wodociagowa;

2) wzdluz istniejacych oraz dla projektowanych sieci wodociagowych nalezy zachowaé strefy ochronne
wylaczone z zabudowy, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

4. W zakresie odprowadzenia §ciekéw sanitarnych oraz $ciekéw opadowych i roztopowych
ustala sig:

1) utrzymanie dotychczasowego sposobu odprowadzenia $ciekdw w systemie kanalizacji ogdlnosptawnej,
z odprowadzeniem do centralnego uktadu kanalizacji miasta Krakowa i centralnej oczyszczalni $ciekéw
w Plaszowie dla obszaru istniejacej zabudowy zlokalizowanej w pierwszej linii zabudowy przy
ul. Zakopianskiej od ul. Orzechowej;

2) na pozostatym obszarze utrzymuje si¢ system kanalizacji rozdzielczej;

3) na terenach o spadkach powyzej 12%, predysponowanych do wystapienia ruchéw masowych, dopuszcza
si¢ odprowadzenie do odbiornikéw (rowéw, potoku Rzewny) wdd i sciekéw opadowych w ilosci jaka
powstaje na terenie przed zagospodarowaniem (przy wspodtczynniku sptywu 0,1); pozostala ilos¢ waod
i Sciekéw opadowych nalezy odprowadzi¢ do kanalizacji miejskie;j;

4) na pozostatym obszarze planu dopuszcza si¢ odprowadzenie do odbiornikéw (rowéw, potoku Rzewny) wod
i Sciekéw opadowych w ilosci jaka powstaje na terenie przed zagospodarowaniem (przy wspodtczynniku
sptywu 0,1); pozostala ilo§¢ wdd i s$ciekow opadowych okre§lona z wykorzystaniem wspdtczynnikéw
zaleznych od zagospodarowania terenu nalezy retencjonowac, z uwzglednieniem rozwiazan utatwiajacych
przesiakanie wody deszczowej do gruntu, spowalniajacych odptyw oraz zwigkszajacych retencjg,
z zastrzezeniem pkt 3;

5) wzdluz istniejacych oraz dla projektowanych sieci kanalizacyjnych nalezy zachowaé strefy ochronne
wylaczone z zabudowy, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

5. W zakresie zaopatrzenia w gaz ustala sig:

1) utrzymuje sig istniejaca sie¢ gazowa, doprowadzajaca gaz do poszczegdlnych odbiorcow;

2) zrédlem zaopatrzenia w gaz terenu objgtego planem pozostaja gazociagi Sredniego ciSnienia.
6. W zakresie zaopatrzenia w energi¢ elektryczna ustala sig:

1) utrzymuje si¢ dotychczasowy sposéb zaopatrzenia w energie elektryczng w oparciu o sie¢
elektroenergetyczna Sredniego i niskiego napigcia;

2) nowe stacje transformatorowe SN/nN nalezy budowa¢ w wykonaniu wngtrzowym wolnostojacym lub
wkomponowanym;

3) nowe sieci SN15kV nalezy realizowa¢ wytacznie w wykonaniu kablowym podziemnym.
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7. W zakresie zaopatrzenia w cieplo ustala sig:

1) utrzymanie dotychczasowego sposobu zaopatrzenia w oparciu o indywidualne kotlownie wykorzystujace
energi¢ elektryczna, paliwa ekologiczne (gaz, lekki olej opatowy) lub alternatywne zrédia energii (energia
stoneczna, geotermalna);

2) wyklucza si¢ stosowanie w nowych obiektach paliw statych jako podstawowego zrédia ciepta.
8. W zakresie telekomunikacji ustala sig:

1) zaspokojenie potrzeb w zakresie telekomunikacji w oparciu o istniejaca i planowana infrastrukture
telekomunikacyjna;

2) mozliwo$¢ lokalizacji infrastruktury telekomunikacyjnej stanowiacej inwestycje celu publicznego z zakresu
facznosci publicznej, w tym telefonii bezprzewodowej, w miejscach nie powodujacych naruszenia ustalen
planu z uwzglednieniem wymogéw wynikajacych z przepisOw odrebnych z zakresu wspierania rozwoju
ustug isieci telekomunikacyjnych; w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej dopuszcza sig
tylko infrastrukturg telekomunikacyjng o nieznacznym oddziatywaniu w rozumieniu tych przepisow;

3) nowe sieci telekomunikacyjne nalezy prowadzi¢ wylacznie jako podziemne iuklada¢ w obrgbie pasa
drogowego istniejacych i projektowanych drég; z uzasadnionych powodéw technicznych i ekonomicznych
dopuszcza si¢ inne trasy linii;

4) w obregbie linii rozgraniczajacych istniejacych i projektowanych drég dopuszcza si¢ lokalizacje szaf
rozdzielczych sieci przewodowej;

5) urzadzenia infrastruktury telekomunikacyjnej nalezy umieszcza¢ jako wbudowane w obiekty kubaturowe
lub jako wolnostojace.

Rozdziat II1.
Przeznaczenie terenéw oraz szczegélowe warunki ich zagospodarowania — ustalenia szczegélowe

§ 17. 1. Okreslone w Rozdziale III ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw izasad ich
zagospodarowania obejmuja:

1) przeznaczenie podstawowe;
2) przeznaczenie uzupelniajace.

2. Teren o ustalonym w planie przeznaczeniu jest okreSlony na rysunku planu liniami rozgraniczajacymi
i oznaczony symbolem literowym z numerem; oznaczenie numerowe stosuje si¢ do terenéw, ktére wystgpuja
w obszarze objetym planem co najmniej dwukrotnie.

3. Tereny wydzielone liniami rozgraniczajacymi mozna przeznaczy¢ wylacznie na cele mieszczace sig
w przeznaczeniu podstawowym oraz - przy dochowaniu warunkéw ustalonych planem i przy spetnieniu
wymogow przepisOw odrebnych - na cele okre$lone dla przeznaczenia uzupelniajacego.

§ 18. 1. Wyznacza si¢ tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczone na rysunku planu
symbolami MN.1 — MN.14.

2. Przeznaczeniem podstawowym terenéw MN jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojaca
oraz blizniacza wraz z zielenia towarzyszaca.

3. Jako przeznaczenie uzupetniajace terendw MN ustala sig:
1) garaze i budynki gospodarcze;
2) obiekty matej architektury;
3) niewyznaczone na rysunku planu drogi, dojazdy i dojScia;
4) miejsca postojowe zgodnie z §15 ust. 2;
5) obiekty, sieci i urzadzenia infrastruktury techniczne;j.
4. Ustala si¢ nastgpujace warunki zabudowy i zagospodarowania terenu, z uwzglednieniem § 9 pkt 2 lit. c:

1) powierzchnia nowowydzielanych dzialek pod zabudowe¢ mieszkaniowa wolnostojaca, nie moze by¢
mniejsza niz:
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a) 700 m2 w terenie MN.12,
b) 600 m2 w terenach MN.7, MN.8,
¢) 500 m? w terenach MN.10, MN.11, MN.13,

d) 400 m2 w terenie MN.5,
2) powierzchnia nowowydzielanych dziatek, pod zabudowe mieszkaniowa blizniacza nie moze by¢ mniejsza
niz:
a) 500 m2 w terenach MN.7, MN.8, MN.10, MN.11, MN.12, MN.13,
b) 400 m2 w terenie MN.5;

3) szeroko$¢ frontu nowowydzielanych dzialek nie moze by¢ mniejsza niz :
a) 16 m dla zabudowy wolnostojacej w terenach MN.5, MN.7, MN.8, MN.10, MN.11, MN.12, MN.13,

b) 14 m w terenach dla zabudowy blizniaczej w terenach MN.5, MN.7, MN.§, MN.10, MN.11, MN.12,
MN.13;

4) wskaznik terenu biologicznie czynnego nie moze by¢ nizszy niz:
a) 70% w terenach MN.1, MN.3, MN.10, MN. 14,
b) 60% w terenach MN.2, MN.4, MN.5, MN.7, MN.§, MN.12, MN.13,
¢) 50% w terenach MN.6, MN.9, MN.11;
5) minimalny wskaznik intensywnosci zabudowy:
a) 0,2 w terenach MN.1, MN.10, MN. 14,
b) 0,3 w terenach MN.5, MN.6, MN.8, MN.9, MN.12, MN.13,
¢) 0,4 w terenach MIN.3, MN.7,
d) 0,5 w terenach MN.2, MN .4, MN.11;
6) maksymalny wskaznik intensywno$ci zabudowy:
a) 0,4 w terenach MN.1, MN.10, MN. 14,
b) 0,5 w terenach MN.3, MN.5, MN.6, MN.§, MN.9, MN.12, MN.13,
¢) 0,7 w terenie MN.11,
d) 0,75 w terenach MN.2, MN.4, MN.7;
7) wysoko$¢ zabudowy nie moze przekraczac:
a) 12m w terenach MN.2, MN.3, MN.4, MN.7,
b) 9m w terenach MN.1, MN.5, MN.6, MN.8 - MN.14;
8) wysokos¢ zabudowy gospodarczej i garazowej w terenach MN.1 — MN.14 nie mozeprzekracza¢ 4m;
9) nalezy stosowa¢ dachy dwu i wielospadowe o nachyleniu potaci dachowych od 25° do40°;

10) do pokrycia dachéw dwu i wielospadowych nalezy stosowa¢ materialy ceramiczne lubich imitacje,
w kolorystyce ciemnej;

11) kolorystyke elewacji nalezy stosowa¢ w barwach jasnych, stonowanych.

§19. 1. Wyznacza si¢ tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej iustugowej oznaczone na
rysunku planu symbolami MN/U.1 - MN/U.7.

2. Przeznaczeniem podstawowym terenéw MN/U jest:
1) zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojaca wraz z zielenia towarzyszaca;

2) zabudowa mieszkaniowo — uslugowa, ktéra stanowi wolnostojacy budynek, sktadajacy si¢ z lokali
mieszkalnych i ustugowych wraz z zielenia towarzyszaca;
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3) zabudowa ustugowa wraz z zielenia towarzyszaca.
3. Jako przeznaczenie uzupelniajace terenéw MN/U ustala sig:
1) garaze i budynki gospodarcze;
2) obiekty malej architektury;
3) niewydzielone na rysunku planu drogi, dojazdy i doj$cia;
4) miejsca postojowe zgodnie z § 15 ust. 2;
5) obiekty, sieci i urzadzenia infrastruktury techniczne;.
4. Ustala si¢ nastgpujace warunki zabudowy i zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia nowo wydzielanych dzialek, pod zabudowe mieszkaniowa, mieszkaniowo - uslugowa
1 ustugowa nie moze by¢ mniejsza niz 500 m?;

2) szeroko$¢ frontu nowowydzielanych dzialek na cele jak w pkt.1 nie moze by¢ mniejsza niz 16m;
3) wskaznik terenu biologicznie czynnego nie moze by¢ nizszy niz:
a) 60% w terenie MN/U.5,
b) 50% w terenach MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U .4, MN/U.6, MN/U.7;
4) minimalny wskaznik intensywnosci zabudowy:
a) 0,2 w terenie MN/U.5,
b) 0,8 w terenach MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U.4, MN/U.6, MN/U.7;
5) maksymalny wskaznik intensywnos$ci zabudowy:
a) 0,4 w terenie MN/U.5,
b) 0,9 w terenach MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U.4, MN/U.6, MN/U.7;
6) wysoko$¢ zabudowy nie moze przekraczac:
a) 10m w terenie MN/U.5,
b) 12m w terenach MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U .4, MN/U.6, MN/U.7;
7) wysoko$¢ zabudowy gospodarczej i garazowej w terenach MN/U.1 — MN/U.7 nie moze przekracza¢ 4m;

8) nalezy stosowa¢ dachy dwu i wielospadowe o nachyleniu potaci dachowych od 25° do 40°, z zastrzezeniem
pkt 9;

9) w terenach MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3 dopuszcza si¢ stosowanie dachéw ptaskich;

10) do pokrycia dachéw dwu i wielospadowych nalezy stosowa¢ materialy ceramiczne lub ich imitacje,
w kolorystyce ciemnej;

11) kolorystyke elewacji nalezy stosowa¢ w barwach jasnych, stonowanych.
§ 20. 1. Wyznacza si¢ teren zabudowy uslugowej oznaczony na rysunku planu symbolem U.
2. Przeznaczeniem podstawowym terenu U jest zabudowa ustlugowa wraz z zielenia towarzyszaca.
3. Jako przeznaczenie uzupetniajace terenu U ustala sig:

1) obiekty matej architektury;

2) niewydzielone na rysunku planu drogi, dojazdy i doj$cia;

3) miejsca postojowe zgodnie z §15 ust. 2;

4) obiekty, sieci 1 urzadzenia infrastruktury technicznej;

5) wielopoziomowy parking, nadziemny lub podziemny.

4. Ustala si¢ nastgpujace warunki zabudowy i zagospodarowania terenu:
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1) powierzchnia nowo wydzielanych dziatek, pod zabudowg ustugowa, nie moze by¢ mniejsza niz 1000m?;
2) szeroko$¢ frontu nowowydzielanych dzialek, o ktérych mowa w pkt 1, nie moze by¢ mniejsza niz 20m;
3) wskaznik terenu biologicznie czynnego nie moze by¢ nizszy niz 20%;

4) minimalny wskaznik intensywnosci zabudowy — 0,8;

5) maksymalny wskaznik intensywnos$ci zabudowy — 1,2;

6) wysokos¢ zabudowy nie moze przekracza¢ 15m;

7) nalezy stosowac dachy ptaskie;

8) dopuszcza si¢ stosowanie dachéw dwu i wielospadowych o nachyleniu potaci dachowych od 12° do 25°;

9) do pokrycia dachéw dwu i wielospadowych nalezy stosowa¢ materialy ceramiczne lub ich imitacje,
w kolorystyce ciemnej;

10) kolorystyke elewacji nalezy stosowa¢ w barwach jasnych, stonowanych;

11) budynek wielopoziomowego parkingu naziemnego, oktéorym mowa wust.3 pkt 4, od strony
ul. Zakopianskiej i ul. Zawitej, musi posiada¢ $ciany zewngtrzne.

§ 21. 1. Wyznacza si¢ tereny zieleni urzadzonej oznaczone na rysunku planu symbolami ZP.1 — ZP.3.
2. Podstawowym przeznaczeniem terendw ZP jest zielen urzadzona, obejmujaca urzadzone
i utrzymane zespoty drzew, krzewéw oraz zieleni niskie;j.
3. Jako przeznaczenie uzupetniajace terenéw ZP ustala sig:
1) obiekty matej architektury;
2) sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej zwigzane z zagospodarowaniem terenu
(w tym o$wietlenie);
3) ciagi piesze i trasy rowerowe;

4) budowle hydrotechniczne niezbgdne dla realizacji zadan zwiazanych z utrzymaniem wdd oraz ochrong
przeciwpowodziowa.

4. W terenach ZP ustala si¢ zakaz lokalizacji budynkow.
§ 22. 1. Wyznacza si¢ tereny zieleni nieurzadzonej oznaczone na rysunku planu symbolami Z.1 — Z.2.

2. Podstawowym przeznaczeniem terendéw Z jest zielen nieurzadzona w formie: otwartych terenéw
trawiastych, zespotéw zadrzewien i zakrzewien, stanowiaca otuling uzytku ekologicznego zlokalizowanego
poza granicami obszaru planu, petniaca funkcje lokalnych powiazan przyrodniczych.

3. W terenach zieleni nieurzadzonej dopuszcza si¢ lokalizowanie dojazdéw, doj$¢ pieszych i tras
rowerowych.

§ 23. 1. Wyznacza si¢ tereny woéd powierzchniowych srodladowych oznaczone na rysunku planu
symbolami WS.1 - WS. 3.

2. Przeznaczeniem podstawowym sa wody powierzchniowe $rodladowe.
3. Jako przeznaczenie uzupelniajace terenéw WS ustala sig:
1) ktadki, mosty i potaczenia komunikacyjne,

2) budowle hydrotechniczne niezbg¢dne dla realizacji zadan zwiazanych z utrzymaniem wod oraz ochrona
przeciwpowodziowa.

4. Ustala si¢ nastgpujace warunki zabudowy i zagospodarowania terenu:

1) teren WS podlega ochronie i zabezpieczeniom na podstawie przepiséw odregbnych z zakresu ochrony wéod
1 ochrony przed powodzia;

2) teren WS nalezy traktowac jako jeden ciagly teren, niezaleznie od przecinajacych go dopuszczonych
mostéw, urzadzen i potaczen komunikacyjnych.
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§ 24. 1. Wyznacza si¢ tereny drég publicznych, obejmujace uktad drogowy obszaru ksztattowany przez
drogi publiczne: zbiorcze (KDZ.1 — KDZ.2), lokalne (KDL) i dojazdowe (KDD.1 — KDD.3).

2. Przeznaczeniem podstawowym jest lokalizacja drég publicznych z wyposazeniem dostosowanym do
klasy i przeznaczenia ulicy w obszarze (jezdnie, chodniki, trasy rowerowe, pasy i zatoki postojowe, pasy
zieleni, skwery, przejscia piesze, przejazdy rowerowe, zatoki przystankowe, zadaszenia przystankowe), wraz
z niezbedng infrastruktura techniczna (odwodnienie w oparciu o kanalizacj¢ ogdlnosptawna), o$wietlenie,
urzadzenia bezpieczenstwa ruchu drogowego, oznakowania i sterowania ruchem oraz ekrany akustyczne.

3. Jako przeznaczenie uzupelniajace ustala sig:
1) ogélnodostepne miejsca postojowe dla samochodéw osobowych:
a) w formie zatok postojowych w obrgbie linii rozgraniczajacych drég KDL i KDD,

b) w obrgbie linii rozgraniczajacych drég KDL, KDD pod warunkiem zapewnienia dojazdu do w/w miejsc
poprzez normatywny zjazd z drogi; miejsca postojowe w obszarach ulic klasy D i L nie moga by¢
wliczane w limit miejsc dla obstugi inwestycji nie drogowych;

2) urzadzenia i sieci infrastruktury technicznej (niezwiazane funkcjonalnie z drogami);
3) obiekty matej architektury.

4. Ustala si¢ szerokosci (drég) w liniach rozgraniczajacych zgodnie zrysunkiem planu; rysunek planu
przedstawia odcinkowe poszerzenia izawgzenia szerokosci drég w liniach rozgraniczajacych, wynikajace
z przebiegu granic dzialek lub z istniejacego zainwestowania.

§ 25. 1. Wyznacza si¢ tereny drég wewnetrznych oznaczone na rysunku planu symbolami KDW.1 —
KDW.5.

2. Przeznaczeniem podstawowym jest lokalizacja drég wewngtrznych (KDW) z wyposazeniem
dostosowanym do klasy i przeznaczenia ulicy w obszarze wraz zniezbgdna infrastruktura techniczna
1 oswietleniem.

3. Jako przeznaczenie uzupetniajace ustala sig:

1) ogélnodostepne miejsca postojowe dla samochodéw osobowych w formie zatok postojowych w obrgbie
linii rozgraniczajacych drég KDW;

2) urzadzenia i sieci infrastruktury technicznej (niezwiazanej funkcjonalnie z drogami);
3) obiekty matej architektury.
4. Ustala si¢ szeroko$ci drég wewngtrznych w liniach rozgraniczajacych zgodnie z rysunkiem planu.

Rozdzial IV.
Przepisy koncowe

§ 26. Wysoko$¢ stawki procentowej stuzacej naliczaniu optaty z tytutu wzrostu warto$ci nieruchomosci
w zwiazku z uchwaleniem planu wynosi 30%.

§ 27. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 28. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym
Wojewddztwa Matopolskiego.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Krakowa
Stawomir Pietrzyk
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Zalacznik Nr 1

do Uchwaty Nr XCVII/1451/14
Rady Miasta Krakowa

z dnia 19 lutego 2014 roku

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
,»wZAKOPIANSKA-ZAWIEA”

PRZEZNACZENIE I WARUNKI ZAGOSPODAROWANIA TERENU - RYSUNEK PLANU
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\GOSPODAROWANIA P
OPIJANSKA - ZAWILA"

ARUNKI ZAGOSPODAROWANIA TERENU - RYS

ALY NR.XCVII/1451/14 RADY. MIASTA KRAKOWA:Z
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RZESTRZENNEGO
KRAKOWIE

UNEK PLANU

DNIAMY lutego 2014 1.
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BILANS TERENOW

oznaczenie terenu | powierzchnia [ha] %
MN.1 0,15 0,7
MN.2 0,42 1,9
MN.3 0,72 3,2
MN.4 0,40 1.8
MN.5 0,28 12
MN.6 0,18 0.8
MN.7 0,76 34
MN.8 1,08 4.8
MN.9 0.28 1,2
MN.10 0,22 1,0
MN.11 0.99 44
MN.12 2,60 11,5
MN.13 272 12,0
MN.14 0,05 0,2
MN/U.1 1,12 5,0
MN/U.2 0,54 24
MN/U.3 0,98 4.3
MN/U.4 0,96 4,2
MN/U.5 0,33 1.5
MN/U.6 1,18 5.2
MNJU.7 0,18 0.8
U 1,47 6.5
ZP.A1 0,05 0,2
ZP.2 0,51 2,3
ZP.3 0,03 0.1
Z1 1,44 6.4
z2 0.25 1,1
WS.1- WS.3 0,10 0.4
KDZ, KDL, KDD 1,97 8.7
KDW 0,63 28
SUMA 22,60 100,00
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granice obszaru objetego sporzgdzanym !
= miejscowym planem zagospodarowania |
przestrzenego

| Qranice miasta

— 4 granice gmin

Wista, wazniejsze ciek: | zbiorniki wodne

tereny zabudowane | zainwestowane

tereny przeznaczone do zabudowy

| zainwestowania
tereny kolejowe

korytarze podstawawego ukiadu

drogowo - ulicznego

granice stref rewitalizacji obszardw
przemyslowych

Mw

KIERUNKI ZAGOSPODARDWANIA WYODREBNIONYCH
KATEGOR! TERENOW

[ obszary rehabilitacji zabudowy blokowej

obszary rewitalizac)i Kazimierza
| Starego Podgorza

zasieg obszaru ponadnormatywnego
oddzialywania autostrady

ZO lereny otwarie
[w tym rolnicza przestrzed produkeyjna)

ZP tereny zieleni publiczng

ZL tereny zieleni lesneg

ZF tereny zieleni forteczne)

terenz o przewazajace] funkeji mieszkaniowej
wysokig] intensywnosci

MN

tereny o przewazajace] funkeji mieszkaniowej
niskig] intensywnosci

MU

tereny 0 Przewataj[qcej funkji
mieszkaniowo - ustugowe]

tereny urzadzen infrastruktury techniczne

tereny o przewazajgce] funkcji produkcyjnej

uc

tereny o przewazajr?cej funkeji
ustug komercyjnyc

]

terany o przewazajgce] funkeji ustug
publicznych

Wyrys ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa
uchwalonego 16.04.2003 - uchwata RMK nr X11/87/03 z pozniejszy

mi zmianami

tereny zamknigte ustalone decyzja
Ministra Obrony Narodowe
granice terenéw przeznaczonych
do zainwestowania

ELEMENTY KSZTAETUJACE STRUKTURE PRZESTRZENNA

—
Sen

gtowne ulice srdédmigjskie
giowne ciggi migjskie
centrum miejskie

miejskie centra wielofunkeyjne
1. Bronowice Wielkie Wehod
2. Solvay
3. Olsza
4, Czyzyny
5. Dabie - M1- Selgros
€. Prokocim

Kluczowe obszary aktywizacji o znaczeniu kulturowym

1. Zakrzawek (wzdiuz ul.Monte Cassino)

2. Sanktuarium Bozego Mitosierdzia

3. Bulwary Wisty

Kluczowe obszary aktywizacii o znaczeniu gospodarczym
1. HTS - Centrum Administracyjne.

2. Obszar w sgsiedztwie Portu Lotniczego Krakdw - Balice
3. Zablocie

Kluczowe obszary aktywizacji naukowo - technologicznej
1. 1l Kampus W)

2. Czyzyny - Dgbie

3. Park technologiczny w Branicach

4.1l Kampus AGH

system zielen| i parkéw rzecznych

granica strety podmigjskie] o zasiegu granicy miasta
granica strefy migjskigj

obszar srédmigjski

Centrum miejskie

1. Stare Miasto w chrebie Plant

2. Nowe Centrum .
3. Centrum Nowej Huty

0 1000m

SKALA 1 : 25000
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Wyrys ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa
uchwalonego 16.04.2003 - uchwaia RMK nr X11/87/03 z péimejszyml zmianami

gramce obszaru cbjetego sporzqdza nyrm m;epcowym
planem zagospodarowania przestrzenego

o (o = granice miasta

granice sgsiednich gmin

I teeny kolejowe
[ tereny przeznaczone do zabudowy i zainwestowania
[ tereny zsbudowane i zainwestowane

_—— korytarze podstawowego ukladu drogowe - ulicznego

STRUKTURA SYSTEMU PRZYRODNICZEGO
strefa ksztattowania systemu przyrodniczego

cieki i zbiorniki wodne

s
strefa zwigkszenia lesistodci
zieleft urzadzona (parkowa, ogrodowa, forteczna,
skwery, zielefce)

ZIELEN NATURALNA o _ )
tereny otwarte {zielen nieurzadzona, zieler czgéciowo
ksztaftowana)

rolnicza przestrzen produkcyina

OCHRONA ZtO7 SUROWCOW | ZASOBOW WODNYCH
udokumentowane ztoza kopalin statych

[: granice ustanowionych terendw gorniczych
obszary gérnicze ztoz wod leczniczych

DB € obszary achronne uzdrowiska Swaszowice
orientacyjne granice Gidwnych Zhiornikdw Wad
Podziemnych {GZW }
przewidywany zasicg abszaru ochrony
GZWP nr 451 - Subzbiornik Begucice

i + strefy ochrony posredniej ujec wod podziemnych

projektowane gilramce terenu cchrony posrednie] ujed
wad leczniczyc

projektowana granlca terenu cchrony posredniej Zrodel
Jurajskich wod zwyktych

SHEEEERE strefy ochrony posredniej ujeé wod powierzchniowych
IE stopnie wodne
=== = kanaly ulgi (Krakowski, Rozrywki)

rejony lokalizacji pol operacyjnych dla zatrzymywania
iwylapywania zanieczyszczen toksycznych wod

OBSZARY | OBIEKTY CHRONIONE
OCHROMA PRZYRODY

L L - granice Jurajskich Parkéw Krajobrazowych

O

o rezerwaty przyrody
uzytki ekologiczne istnigjgce i planowane

granice ctuliny zespolu lurajskich Parkéw Krajohrazowych

[Jornnm przyrody, grupy pomnikdw
istnigjgce i proponowane)

obszary i obiekty ze skupiskami chronionych gatunkdw
roslin i zwierzat

ohszary cenne przyrodniczo proponowane do ustalenia
form achrony

planowane parki rzeczne

CE-R-1-2-2-%-1-X-]
° o planowany ogrid botaniczny
ocgocoo00?

GEOWNE OBSZARY ZAGROZEN
OBSZARY NARAZONE NA NIEBEZPIECZENSTWO POWODZI

granice | obszar zagrozony wodg stuletnig Q 1 %
I_ ——
ol

A/ teren zalewowy Zbiornika Zeslawice
poldery zalewowe

STREFY ZAGROZEN
eeee strefaHTs
Eranica strefy ochronnej skladowiska odpaddw
omunalnych Barycz {isiniejgca i planowana)
I:] skladowisko odpaddw komunalnych Baryez
1 - czynny, 11 - planowany)
ranica mazliwych wplywow poeksploatacyjnych
opalni otworowej Barycz
i obsyar ponadnormatywnego oddzialywania autostrady,
i strefa uciazliwodei o zasiegu 150 m
SRODOWISKO KULTUROWVE
STREFA ODCHRONY WAFITOR{'I K1 THROWYTH
pranlca pomnika historii
Krakowa-Historycznegeo Zespolu Miasta"

granice obszaru zagrozonego woda tysigcletnia Q 0,1 %

[ —
I

_.I

4

dominacji [D na obszarach zieleni)

W rewaloryzacji

=]

integracji

stanowiska archeologiczne
(poza chszarem pomnika historii)

istniejace obiekty Twierdzy Krakow

- - wm strefa cchrony sylwety miasta
strefa ochrony i ksztaltowania krajobrazu
@— —— punkiyiciagi widokowe

: proponowane parki kulturowe
500 0

SKALA 1 : 25000 B
S8 iy,
Kz SRODOWISKO PRZYRODNICZE | KULGMROWE & Seie® &
KIERUNKI | ZASADY OCHRONY | ROFWERU “S"55% =
L
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Wyrys ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa

(o)

uchwalonego 16.04.2003 - uchwata RMK nr X11/87/03 z

granice obszaru objetego sporzgdzanym
migjscowym planem zagospodarowania
przestrzenego

granice miasta

granice gmin sasiednich

uktad hydrograficzny

ohszary zainwestowane

abszary przeznaczone do zainwestowania

parkingi park & ride
terminale autobusowe

subcentra logistyczne

autostrada | drogi ekspresowe

- istniejgce/projektowane,w tym
preeznaczone do modernizacji

drogi atdwne i gléwne prayspieszone
- istniejgce/projektowane, w tym
przeznaczane do modernizacji
wybrane drogi zbiorcze

- istniejace/projektowane, w tym
przeznaczone do modernizacji
trarmwaj tradycyjny | szybki

- odcinki istnigjace/projektowane,
w tym przeznaczone do modernizacji

kolej / szybka kolej aglomeracyjna
przystanki kolei

petle tramwaju szybkisgo
petle tramwaju tradycyjnego
rigjsce obstugi podraznych

porty i przystanie

=J

pesceooIRRERRORERDERRE

500

pozniejszymi zmianami

gtéwne sciezki rowerowe

ohszary aktywizacji wokét przestankow
kolei w zasiegu izochrony dojscia
pieszega 5110 min

atéwne wezly integraci kolei aglomeracyjng
z systemami transportu migjskiego

pofgczenie tarowe szybka kolej - tramwal

1000m

K3

SKALA 1 : 25000

SYSTEMY TRANSPORTU
KIERUNKI | ZASADY ROZWOIU
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Wyrys ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa
uchwalonego 16.04.2003 - uchwata RMK nr X11/87/03 z péZniejszymi zmianami
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granice obszaru objetego sporzadzanym obszary wymagajgce rozwigzania
e e w miejscowym planem zagospodarowania problemu podtepien
przastrzenego
W o | Qranice miasta | & kierunki doplywu Sciekdw do kanalizacji

——————— granice gmin SYSTEM ZAOPATRZENIA W WODE

TNLEIE strefa wymagajaca budowy lub rozbudowy
Sownn systemu zaopatrzenia w wode

Wista, wazniejsze cieki | zbiorniki wodne

kanaty ulgi (Krakowski, Rozrywki)

tereny przeznaczone do zabudowy
| zainwestowania

gidwne rurociggi - projektowane

zbiorniki wyrdwnawcze wody
uzdatnione) - projektowane

tereny zabudowane i zainwestowane
korytarze podstawowego ukladu
drogowo - ulicznego

SYSTEM CIEPLOWNICZY
£ . ohszary rozwoju centralnego systemu
; cieplowniczego

SYSTEM GAZOWNICZY
strefa wymagajaca budowy lub
modernizacji systemu gazowniczego

SYSTEM ELEKTROENERGETYCZNY
stacje 110 kW/SN - projektowane

kierunki doptywu wody do systemu centralnego

kierunki odphywu wody z systemu centralnego

GOSPODARKA ODPADAMI

projektowane sartownie odpaddw komunalnych

projektowane grzebowisko zwierzat

linie napowietrzne 110 kV - projektowane projektowane kompostownie odpaddw zielonych

N~ K

:'Lreg)l, W ktC}r ].rs:h muze wyslgpic koniecznusd
rozbudowy |lub modernizacji systermnu : ;
elektroenergetycznego projektowana stacja przetadunkowa
SYSTEM ODPROWADZANIA SCIEKOW Erojektor\.rarr:y zaklad termicznej utylizacji odpaddw
omunalnc
lokalne oczyszezalnie sciekdw poza
ukfadem centralnym - projektowane CMENTARN CTWO
gtdwne przepompownic : : H j’r I II cmentarze istnigjgce
sciekaw - projektowane S ey

trasy gtdwnych kolektoréw - projektowane =~ 1
teren proponowany do uzbrojenia t o+t 1| cmentarze prajektowane / do rozbudowy
w systemach lokalnym lub centralnym _

F

obszar do skanalizowania
w systemie centralnym

obszary kanalizowane w systemach
lokalnych - projektowane 500 0 1000m

g== = === === granica obszarow kanalizowanych
= . wsystemach lokalnych

l W O
rowy 0 strategicznym znaczeniu dia K 4 INFRASTRUKTURA TECHNICZNA
odwodnienia miasta wymagajgce rekonstrukeji KIERUNKI | ZASADY ROZWOJU
k’ﬂmm

URZAD MIASTA KRAKOWA - BIURO PLANOWANIA PHZESTRZE‘NNEG(I

SKALA 1 : 25000
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Wyrys ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa

granice obszaru objetego sporzadzanym
migjscowym planem zagospodarowania
przestrzenego

granice miasta
granice gmin

Wista, wazniejsze cieki | zbiorniki wodne

tereny kolejowe

karytarze podstawowego ukladu
drogowo - ulicznego

tereny przeznaczone do zabudowy
i zainwestowania

tereny zabudowane i zainwestowane

%r‘?nir.a dechji_ 0 ULA autostrady A4 - odcinek

jelicka - Biezanowska"
tereny objete wnioskami o wydanie decyzji
\"\.-'Ziﬁ‘ dotyczgce obiektéw handlowych
o powierzchni sprzedazowe] powyze|
2000 m (nie rozstrzygniete do 1.03.2003 r)

OBSZARY WYBRANYCH UWARUNKOWAN

00000

|

tereny gdrnicze

granice rezerwatow przyrody
granice jurajskich parkow krajobrazowych

runty rolne i ledne wg ewidencji gruntaw
uzytki R, Ps, L, 5, Lz, Rz, Ls,)

granice i obszar zagrozony
woda stuletnia Q7%

granice obszaru zagrozonego
woda tysigcletnig ©Q 0,1 %

granica strefy ochronng] HTS
- zasieg po dniu 17.04.2002 r.

strefa ponadnormatywnego
oddziatywania autostrady

tereny zamknigte (kompleksy wojskowe
chjete decyzja Ministra Obrany Narodowaj)

strefa ograniczef wysokosci zabudo
w pasie nalotdw lotniska Krakdw - Balice

korytarz radiolinii Rakowice - Balice

obszary Specjalnej Strefy Ekanomiczne]

uchwalonego 16.04.2003 - uchwata RMK nr X11/87/03 z péZniejszymi zmianami
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obszary realizowanych scalen

grunty wlasnosci publicznej (Skarb Paristwa,
Skarb Miasta, Skarb Powiatu}

obszary objete obowigzujgcymi planami
migjscowymi i zmianami planow

obszary objete sporzgdzanymi
planami migjscowymi

OBSZARY WSKAZANE DO SPORZADZEMIA PLANOW MIEJSCOWYCH

Peesussansn
- 5
enpwsnsnsnd

i
R o i
T T

tereny garnicze (abjete ohowiazkiemn sporzadzenia planu
wg przepisdw szczegoinych)

obszary w ktdrych przewiduje sie realizacjg celdw
publicznych

w tym dla tras drogowych | ulicznych

obszary rozwoju i uzupelnienia zabudowy mieszkaniowe)

OBSZARY WSKAZANE DO PRZYGOTOWANIA PROGRAMOW OPERACYINYCH

.......
[ ]

eecce s’
seecea,

HEEEEE
[ ]

500

wybrane obszary kluczowe aktywizacji

nhszary rewitalizac)i terendw prramystowsych

obszary rewitalizacji wybranych historyeznych
zespoldw urbanistycznych

obszary rehabilitacji zabudowy blokowej

tereny dla mieszkaniowego budownictwa
komunalnego i socjalnego

SKALA 1 : 25000

K5

PLANOWANIE MIEJSCOWE
| PROGRAMY OPERACYINE

A
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MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU "ZAKOPIANSKA - ZAWILA" W KRAKOWIE

PRZEZNACZENIE | WARUNKI ZAGOSPODAROWANIA TERENU - RYSUNEK PLANU
ZALACZNIK NR 1 DO UCHWALY NR XCVII/1451/14 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 19 lutego 2014 r.

LEGENDA:
QZNACZENIA FORMALNE. ELEMENTY INFORMACY.INE

=—— =mm= === (ranica obszaru objetego planem ;

istniejgca kapliczka

linie rozgraniczajgce tereny o réznym

przeznaczeniu lub roznych zasadach [ === =7 S
S | e obszary o spadkach powyzej 12%

zagospodarowania @~ | e e

= nieprzekraczaine linie zabudowy :l s B LN

& o) istniejgce drzewa wskazane do zachowania

TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWE.]
tereny zabudowy mieszkaniowej wglady widokowe
jednorodzinnegj (MN.1 - MN.14)

tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

i ustugowej (MN/U.1 - MN/U.T) & & 3| trasy rowerowe
TERENY ZABUDOWY USt UGOWE. wm%gg istniejaca sie¢ wodociggowa
U' teren zabudowy ustugowej (U)
— strefa techniczna od istniejgcej sieci
wodociggowej
ZP tereny zieleni urzadzonej (ZP.1 - ZP.3) @ przystanek komunikacji miejskiej
Z tereny zieleni nieurzadzonej (Z.1 - Z.2)

WS tereny wod powierzechniowych srodladowyeh
(WS.1-WS.3)

TERENY DROG PUBI ICZNYCH
KDZ tereny drég publicznych zbiorczych
(KDZ.1 - KDZ.2)

KDL | teren drogi publicznej lokainej

KD D tereny drog publicznych dojazdowych
(KDD.1 - KDD.3)

TERENY TRAS KOMUNIKACY.INYCH.
KDW tereny drég wewnetrznych

(KDW.1 - KDW.5)
ELEMENTY WYZNACZONE Pl ANEM

strefa hydrogeniczna

Om 25m 50m 75m 100m : 4 =

h:-:i:ﬁ:,

SKALA 1:1000
Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Krakowa Stawomir Pietrzyk
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Zalacznik Nr 2

do Uchwaty Nr XCVII/1451/14
Rady Miasta Krakowa

z dnia 19 lutego 2014 roku

ROZSTRZYGNIECIE O SOPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DOTYCZACYCH
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,ZAKOPIANSKA - ZAWILA”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,.Zakopiafiska -
Zawila” zostal trzykrotnie wylozony do publicznego wgladu.

I wylozenie do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Zakopianska -Zawita” zostalo przeprowadzone w okresie od
20 listopada do 18 grudnia 2012r. W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych
projektu planu tj. do dnia 4 stycznia 2013 r. wptyngto 59 uwag.

Na skutek zmian wprowadzonych po uwzglednieniu uwag projekt miejscowego planu
zagospodarowania ptzestrzennego zostal ponownie wylozony do publicznego wgladu
(I1 wylozenie) w okresie od 16 kwietnia do 17 maja 2013 r. W terminie wnoszenia uwag do
dnia 31 maja 2013r. wplynelo 8 uwag.

Na skutek przyjecia poprawki przez Rad¢ Miasta Krakowa projekt micjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostal ponownie wylozony do publicznego wgladu
(IIT wylozenie) w okresie od 25 listopada do 23 grudnia 2013 r. W terminie wnoszenia uwag
do dnia 7 stycznia 2014 r. wplynety 4 uwagi i pismo niestanowigce uwagi.

Ilekroé¢ w niniejszym Rozstrzygnieciu mowa o:
- ,projekcie planu” — nalezy przez to rozumieé¢ projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,, Zakopianska - Zawila”,
-, ustawie” — nalezy przez to rozumieé Ustawe z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2012 r. poz. 647 z pdzn. zm.),
- Studium” — nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa.

Prezydent Miasta Krakowa:
» Zarzadzeniem Nr 181/2013 z dnia 25 stycznia 2013r. rozpatrzyl uwagi dotyczace projektu
planu z I - go wylozenia,
= Zarzadzeniem Nr 1804/2013 z dnia 20 czerwca 2013r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu
planu z II - go wylozenia,
= Zarzgdzeniem Nr 154/2014 z dnia 23 styczmia 2014 r. rozpatrzyl uwagi dotyczace
projektu planu z III-go wylozenia.

Niniejsze rozstrzygnigcie dotyczy uwag, ktére nic zostaly uwzglednione
przez Prezydent Miasta Krakowa w projekcie planu, co zgodne jest z dyspozycja art. 17 pkt 14
ustawy stanowiacego, ze organ sporzadzajacy plan ,przedstawia radzie gminy projekt planu
miejscowego wraz z listq nieuwzglednionych uwag, o ktérych mowa w pkt. 11”.
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Numeracj¢ uwag przyjeto wg numeracji zawartej w ww. zarzadzeniach Prezydenta Miasta
Krakowa. Dodatkowo, ze wzgledu na to, ze projekt planu byt przedmiotem trzykrotnego
wylozenia do publicznego wgladu — kazda z uwag opatrzona jest rowniez oznaczeniem numeru
wylozenia:

- I (pierwsze wylozenie),

- II (drugie wylozenie),

- III (trzecie wylozenie).

W zakresiec uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa, Rada Miasta
Krakowa postanawia przyja¢ nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia (numeracje uwag przyjeto wg
numeracji zawartej w ww. zarzqdzeniu Prezydenta Miasta Krakowa):

1. Uwaga Nr 1(I)

dotyczyla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDD.6.
Mieszkancy dzialek przy KDD.6.
wniesli uwage, ktora dotyczyla ustanowicnia drogi KDW o szerokosci Sm — gdzie poludniowa
strona (dziatki nr 269, 134/3, 134/2, 137, 139/6) opiera sig¢ o zaproponowana w projekcie planu
granice drogi (wyprostowanie profilu drogi) a péinocna strona stanowitaby odiozenie o 5 metréw
terenu w kierunku pétnocnym na dziatkach nr 132/2, 133/9, 133/5, 133/6, 133/10 i 133/11 od
granicy poludniowej, oraz przeprowadzenia drogi KDW o szerokosci 5 metréw jako drogi
L$lepej” od ul. Sielskicj do dziatki nr 139/10 — co wynika z ochrony ekosystemu i otuliny potoku
Rzewnego oraz ochrony rezerwatu przyrody.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi KDW o szerokosci 5m
i przebiegu jak w uwadze, ze wzgledu na likwidacje dotychczasowej drogi KDD.6
z projcktu planu. Zmiany w projekcie planu poprzedzono ponowng analiza dost¢pnosci
komunikacyjnej terenéw przeznaczonych pod zabudowg, ktéra nastgpowaé bedzie
w oparciu o istniejace, niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu
drogi i dojazdy, ustalone jako przeznaczenie uzupehiajace w terenach MN.

2. UwagaNr2 M)
dotyczyla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDD.6.

[..-]*

whniosta uwage, ktéra dotyczyla ustanowienia drogi KDW o szerokosci Sm — gdzie potudniowa
strona (dziatki nr 269, 134/3, 134/2, 137, 139/6) opiera sig o zaproponowang w projekcie planu
granice drogi (wyprostowanie profilu drogi) a pinocna strona stanowitaby odlozenie ¢ 5 metrow
terenu w kierunku péilnocnym na dziatkach nr 132/2, 133/9, 133/5, 133/6, 133/10 i 133/11 od
granicy poludniowej, oraz przeprowadzenia drogi KDW o szerokosci 5 metrow jako drogi
,.Slepej” od ul. Sielskiej do dziatki nr 139/10 — co wynika z ochrony ekosystemu i otuliny potoku
Rzewnego oraz ochrony rezerwatu przyrody.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.
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Wyja$nienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi KDW, o szerokosci 5m
i przebiegu jak w uwadze, ze wzgledu na likwidacje dotychczasowej drogi KDD.6
z projektu planu. Zmiany w projekcie planu poprzedzono ponowna analiza dostgpnosci
komunikacyjnej terendw przeznaczonych pod zabudowg, kiéra nastgpowaé bedzie
w oparciu o istniejace, niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu
drogi i dojazdy, ustalone jako przeznaczenie uzupelniajace w terenach MN.

3. UwagaNr3 ()
dotyczyla dziatki nr 133/12 obr. 44 Podgorze zlokalizowanej w terenach oznaczonych na
rysunku planu symbolami KDD.6, ZP.2.

[..]*

wniosta uwagg, ktéra dotyczyla:

1) sprzeciwu wobec wyznaczenia zakresu terenu ZP.2,

2) przeprowadzenia drogi KDW o szerokosci 5 metréw jako drogi ,.slepej” od ul. Sielskiej do
dziatki nr 139/10 — co wynika z ochrony ckosystemu i otuliny potoku Rzewnego oraz
ochrony rezerwatu przyrody,

3) pozostawienia terenu zielonego na dziatce 133/12 w dotychczasowych granicach.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:

1) Teren zlokalizowany bezposrednio przy potoku Rzewny projekt planu przeznacza pod tereny
zieleni urzadzonej ZP, obejmujacej urzadzone i utrzymane zespoly drzew, krzewOw oraz
zieleni niskiej. W granicach wyzej wymienionych terenéw okreslono w projekcie planu strefe
hydrogeniczna, niezbedng dla ochrony otuliny biologicznej ciekow oraz dla umozliwienia
prowadzenia rob6t remontowych i konserwacyjnych, obejmujacej pas terenu w bezposrednim
ich sasiedztwie, zgodnie ze wskazaniami i pozytywna opinia Wydzialu Ksztattowania
Srodowiska UMK,

2) Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi KDW, o szerokosci Sm
i przebiegu jak w uwadze, ze wzgledu na likwidacj¢ dotychczasowej drogi KDD.6
z projektu planu. Zmiany w projekcie planu poprzedzono ponowna analiza dostg¢pnosci
komunikacyjnej terenéw przeznaczonych pod zabudowe, ktéra nastgpowac bedzie w oparciu
o istniejace, niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu drogi
i dojazdy, ustalone jako przeznaczenie uzupelniajace w terenach MN,

3) Teren zlokalizowany bezposrednio przy potoku Rzewny projekt planu przeznacza pod tereny

zicleni urzadzonej ZP, obejmujgcy urzadzone i utrzymane zespoly drzew, krzewdéw oraz
zieleni niskiej.
W granicach wyzej wymienionych terenéw okreslono w projekcie planu strefg
hydrogeniczna, niezbedna dla ochrony otuliny biologicznej ciekéw oraz dla umozliwienia
prowadzenia robot remontowych i konserwacy]nych obejmujacej pas terenu w bezposrednim
ich sasiedztwie, zgodnie ze wskazaniami i opinia Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska UMK.

4. UwagaNr4 (D
dotyczyta dziatki nr 133/13 obr. 44 Podgoérze zlokalizowanej w terenie oznaczonym na

rysunku planu symbolem KDD.6.
[eeed®[eo 0*
zlozyli uwage, ktora dotyczyla ustanowienia drogi KDW o szeroko$ci Sm — gdzie potudniowa
strona (dziatki nr 269, 134/3, 134/2, 137, 139/6) opiera si¢ o zaproponowana w projekcie planu
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granice drogi (wyprostowanie profilu drogi) a pétnocna strona stanowitaby odlozenie o 5 metrow
terenu w kierunku péinocnym na dziatkach nr 132/2, 133/9, 133/5, 133/6, 133/10 i 133/11 od
granicy poludniowej, oraz przeprowadzenia drogi KDW o szerokosci 5 metréw jako drogi
.$lepej” od ul. Sielskiej do dziatki nr 139/10 — co wynika z ochrony ekosystemu i otuliny potoku
Rzewnego oraz ochrony rezerwatu przyrody.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi KDW, o szerokosci 5m
i przebiegu jak w uwadze, ze wzgledu na likwidacjg dotychczasowej drogi KDD.6 z projektu
planu. Zmiany w projekcie planu poprzedzono ponowna analiza dostgpnosci komunikacyjnej
terendw przeznaczonych pod zabudoweg, ktéra nastgpowaé bedzie w oparciu o istniejace,
niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu drogi i dojazdy, ustalone
jako przeznaczenie uzupeiniajace w terenach MN.

5. Uwaga Nr5 (I)
dotyczyta obszaru objetego mpzp ,,Zakopianska - Zawita”.

Mieszkancy ul. Zawilej

zlozyli uwagge, ktora dotyczyla:

1) Ograniczenia ruchu samochodéw osobowych oraz bezwzglednego zakazu ruchu pojazdow
ciezarowych na odcinku ul. Zawitej, od ul. Zywieckiej do ul. Zakopiafiskiej,

2) Sprawnej rozbudowy systemu nowych drég na tym obszarze, miedzy innymi ul. Orzechowej,
ktéra mogtaby znacznie odcigzyé ul. Zawita; skierowanie ,,ruchu” na obwodnicg i ulice mniej
zabudowane jak ul. Zywiecka, nowa ul. Orzechowa i inne projektowane; ustawienie
odpowiednich znakéw drogowych oraz inne dziatania wspomagajace,

3) Usprawnienia komunikacji miejskiej, lepsza koordynacja i wigksza do niej dostgpnosc,

4) Postawienia przystanku autobusowego przy ul. Zawilej, mniej wigcej posrodku jej dlugiego
odcinka miedzy cmentarzem a ul. Zakopianska, gdzie sa wyloty kilku ulic i dochodzacy
mieszkancy od diugiego czasu dotkliwie odczuwaja brak dostepnosci do komunikacji
miejskiej,

5) Ksztaltowania §rodowiska wedtug wspotczesnych standardow,

6) Wprowadzenia zmian, ktére zaspokoja potrzeby mieszkanicow wokél otoczenia Dworca
autobusowego 1 Petli tramwajowe] wraz z przyleglym placem handlowym,
nieuporzadkowanym, chaotycznie i przypadkowo zabudowanym prymitywnymi ,,budami”
tak by miejsca te przestaly by¢ jak dotad ,.kiepska wizytowka” wielkiego, pigknego miasta.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

1) Organizacja ruchu kotowego nie stanowi przedmiotu ustalen projektu planu i nie dotyczy
procedury sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,

2) Proponowany w uwadze uklad komunikacyjny wykracza poza granice sporzadzanego planu
dla obszaru ,,Zakopianska — Zawila”. W zwiazku z powyzszym uznaje si¢ uwage za
bezzasadng i wykraczajaca poza zakres ustalen projektu planu, réwniez w zakresie
organizacji ruchu tj. ustawiania znakow itp,

3) Usprawnienie komunikacji miejskiej, 0 c¢zym mowa w uwadze, nie stanowi przedmiotu
ustalei projektu planu i nie dotyczy procedury sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego,
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4) Projekt planu nie okresla spraw zwiazanych z lokalizacja przystankow autobusowych,

5) Ustalenia planu wraz z obowigzujacymi przepisami odrebnymi zapewniaja spelnienie
postulatéw zawartych w uwadze,

6) Przewazajaca cze$é terenu opisanego w tresci uwagi zlokalizowana jest poza granicami
planu, tym samym uwag¢ uznaje si¢ za nieuwzgledniona. Niemniej jednak informuje sig,
iz projekt planu wprowadza ustalenia pozwalajace na uporzadkowanie zagospodarowania
terenéw w dalszym sasiedztwie dworca autobusowego.

6. Uwaga Nr 6 (I)
dotyczyta dzialek nr 124, 125 obr. 44 Podgorze zlokalizowanych na rysunku planu

w terenach oznaczonych symbolami MN.8, MN.9, KDD.5.
[...]*
wnidst uwage, ktora dotyczyla wyznaczenia linii zabudowy na dzialkach nr 124,125 jako
kontynuacji linii zabudowy ul. Jeleniogorskiej i kontynuacji linii zabudowy na terenie MN/U.10.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi z zastrzezeniem.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie pozostawienia dotychczas wyznaczonej
nieprzekraczalnej linii zabudowy.

Wyjasnienie:

Okreslona w projekcie planu nieprzekraczalna linia zabudowy ustalona zostala wzglgdem uktadu
komunikacyjnego, przy uwzglednieniu przepisow odrgbnych z zakresu drég publicznych.
Dotyczy ona budynk6w nowoprojektowanych i rozbudowywanych a nie budynkow istnicjacych.

7. Uwaga Nr7 (1)

dotyczyta dziatki nr 177/6 obr. 44 Podgérze zlokalizowanej w terenie oznaczonym na
rysunku planu symbolem KDD.7.

| 8 O
zlozyly uwage, ktéra dotyczyla przeznaczenia catosci dziatki nr 177/6 pod zabudowe,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Pélnocna cze§é dziatki nr 177/6 polozona jest wedlug obowiazujacego Studium w terenach
zieleni publicznej ZP, gdzie gléwnym kierunkiem zagospodarowania przestrzennego jest
uksztattowanie miejskicgo systemu zieleni publicznej (w przewazajacej czgsci ogélnodostepne;)
w oparciu o istni¢jace zasoby przyrodnicze oraz w terenach zieleni lesnej ZL, gdzie gtéwnym
kierunkiem zagospodarowania przestrzennego jest zagospodarowanie le$ne zgodne z ich
ochronnymi funkcjami na podstawie planéw urzadzenia lasu.

8. UwagaNr8(I)

dotyczylta dziatki nr 132/2 obr. 44 Podgorze zlokalizowanej w terenie oznaczonym na
rysunku planu symbolem KDD.6.
[...]*
Zlozyt uwage, ktéra dotyczyla ustanowienia drogi KDW o szerokosci Sm — gdzie potudniowa
strona (dziatki nr 269, 134/3, 134/2, 137, 139/6) opiera si¢ 0 zaproponowana w projekcie planu
granice drogi (wyprostowanie profilu drogi) a péinocna strona stanowitaby odfozenie o 5 metrow
terenu w kierunku pétnocnym na dziatkach nr 132/2, 133/9, 133/5, 133/6, 133/10 1 133/11.
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Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgl¢dnil uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi KDW, o szerokosci 5m i przebiegu jak
w uwadze, ze wzgledu na likwidacj¢ dotychczasowej drogi KDD.6 z projektu planu. Zmiany
w projekcie planu poprzedzono ponowna analiza dostgpnosci komunikacyjnej terenow
przeznaczonych pod zabudowg, ktora nastgpowaé bedzie w oparciu o istniejace, niewydzielone
liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu drogi i dojazdy, ustalone jako
przeznaczenie uzupehiajace w terenach MN.

9. UwagaNr9 @
dotyczyta dzialki nr 133/5 obr. 44 Podgérze zlokalizowanej w terenie oznaczonym na
rysunku planu symbolem KDD.6.
[+ee]*
Zlozyt uwage, ktora dotyczyla przeprowadzenia drogi KDW o szerokosci 5 metréw jako drogi
»Slepej” od ul. Sielskiej do dziatki nr 139/10 — ze wzgledu na ochrong¢ ekosystemu i otuliny
potoku Rzewnego oraz ochrony rezerwatu przyrody.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi KDW, o szeroko$ci Sm i przebiegu jak
w uwadze, ze wzgledu na likwidacje dotychczasowej drogi KDD.6 z projektu planu. Zmiany
w projekcie planu poprzedzono ponowna analiza dostgpnosci komunikacyjnej terenow
przeznaczonych pod zabudowe, ktéra nastgpowaé bedzie w oparciu o istniejace, niewydzielone
liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu drogi i dojazdy, ustalone jako
przeznaczenie uzupelniajace w terenach MN.

10. Uwaga Nr 14 (I)
dotyczyla dzialki nr 134/2 obr. 44 Podgorze zlokalizowanej w terenie oznaczonym na
rysunku planu symbolem KDD.6.
[...]*
wnidst uwage, ktora dotyczyla korekty tuku drogi KDD.6, tak by minimalnie zostaly zmniejszone
dziatki po stronie poludniowej, oraz zakwestionowania szerokosci drogi KDD.6, ktora nie
powinna by¢ szersza jak droga KDD.5.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.

Wyjas$nienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu oraz szerokoéci drogi KDD.6, gdyz droga
ta zostala usunigta z projektu planu. Zmiany w projekcie planu poprzedzono ponowna analiza
dostepnosci komunikacyjnej terendéw przeznaczonych pod zabudowe, ktora nastgpowaé bedzie
w oparciu o istniejace, niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu
drogi i dojazdy, ustalonych jako przeznaczenie uzupelniajace w terenach MN.
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11. Uwaga Nr 18 (I
dotyczyla dziatek nr 177/9 i 177/10 obr. 44 Podgorze zlokalizowanej w terenie oznaczonym
na rysunku planu symbolem KDD.7.
T A
wniosty uwage, ktéra dotyczyla rezygnacji z projektowanej drogi (KDD.7).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie rezygnacji z wyznaczenia drogi w liniach rozgraniczajacych
drogi. Dotychczasowa droga dojazdowa oznaczona symbolem KDD.7 zostaje zmieniona na
droge wewngetrzng w formie siggacza od ul. Sielskiej do dziatki nr 177/6, co pozwoli obstuzy¢
dziatki nr 180/2, 177/6 i 177/8.

12. Uwaga Nr 20 (I
obszaru obj¢tego mpzp ,.Zakopianska - Zawita”.
[..]*
wnidst uwage, ktora dotyczyla przeanalizowania przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy, by
nie ci¢ta budynkow.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgl¢dniona.

Wyjaénienie:

Okreslona w projekcie planu nieprzekraczalna linia zabudowy ustalona zostata wzglgdem uktadu
komunikacyjnego, przy uwzglednieniu przepisow odrgbnych z zakresu drég publicznych.
Dotyczy ona budynk6w nowoprojektowanych i rozbudowywanych a nie budynkow istniejacych.

13. Uwaga Nr 48 (I)
dotyczyla obszaru obj¢tego mpzp ,,Zakopiafiska - Zawita”.

[-..]*

Whnidst uwage, ktora dotyczyla:

1) zwigkszenia kata spadku dachow w obrgbie planu do 45 stopni — ustalone w planie
nachylenie polaci od 25 do 35 bedzie miato bardzo negatywny wplyw na rozbudowe lub
przebudowe budynkow,

2) zwigkszenia wymagan dotyczacych miejsc parkingowych dla projektowanych na terenach
ustugowych hoteli — ,,zapis 10 miejsc na 100 pokoi” stawia zbyt niskie wymagania dla tych
inwestycji.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

1) Ustalenia w zakresie nachylenia potaci dachowych wplywajg znaczaco na ksztaltowanie tadu
przestrzennego — co jest gléwnym celem planu miejscowego. Kat nachylenia zostal
wyznaczony po szczegoélowych analizach na wstgpnym etapie opracowania. Po ponownych
analizach zwiekszono kat spadku dachow do 40 stopni, uznajac, ze nie jest zasadne jego
zwigkszanie do 45 stopni postulowanych w uwadze,



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Matopolskiego —49 - Poz. 1210

2) Minimalne ilosci miejsc postojowych okreslone zostaly na podstawie Programu obstugi
parkingowej dla Miasta Krakowa uchwalonego uchwaly nr LI1I/723/12 z dnia 29 sierpnia
2012r.

14. Uwaga Nr 49 (I)
dotyczyta dziatki nr 133/9 obr. 44 Podgérze zlokalizowanej w terenie oznaczonym na
rysunku planu symbolem KDD.6.

[---]*

wniost uwage, ktora dotyczyta:

1) zmniejszenia wyznaczonego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej min. 40% dla

dzialki nr 133/10,
2) zmiany szerokosci projektowanej drogi publicznej z 10m do 7m.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:

1) Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniona w zakresie zmiany wskaznika terenu biologicznie
czynnego. Ustalenia w zakresie ww. wskaznika wplywajg bardzo znaczaco na ksztaltowanie
tadu przestrzennego — co jest glownym celem planu miejscowego. Zostaly one wyznaczone
po szczegdtowych analizach na wstgpnym etapie opracowania. Projekt planu ze wskaznikiem
kwestionowanym w uwadze zostal uzgodniony i zaopiniowany przez wlasciwe organy,
w zwigzku z powyzszym nie widzi si¢ zasadnosci jego zmiany,

2) Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany szerokosci drogi KDD.6, gdyz droga ta zostala
usunigta z projektu planu. Zmiany w projekcie planu poprzedzono ponowng analizg
dostgpnosci komunikacyjnej terenow przeznaczonych pod zabudowg, ktoéra nastgpowaé
bedzie w oparciu o istniejace, niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku
planu drogi i dojazdy, ustalonych jako przeznaczenie uzupelniajace w terenach MN.

15. Uwaga Nr 50 (I)
dotyczyla dzialki nr 133/10 obr. 44 Podgorze zlokalizowanej w terenach oznaczonych na
rysunku planu symbolami MN.8, ZP.2, WS.2 i KDD.6.
[...]*
Whiosta uwage, ktora dotyczyla zmniejszenia wyznaczonego wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej min. 40% dla dziatki nr 133/10,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgl¢dnil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzglgdniona w zakresie zmiany wskaznika terenu biologicznie
czynnego.

Ustalenia w zakresie ww. wskaznikow wplywaja bardzo znaczaco na ksztaltowanie tadu
przestrzennego — co jest gléwnym celem planu miejscowego. Zostaly one wyznaczone po
szczegblowych analizach na wstgpnym etapie opracowania. Projekt planu ze wskaznikiem
kwestionowanym w uwadze zostal uzgodniony i zaopiniowany przez wlasciwe organy,
w zwiazku z powyzszym nie widzi si¢ zasadnosci jego zmiany.
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16. Uwaga Nr 51 (I)

dotyczyla dzialki nr 133/8 obr. 44 Podgorze zlokalizowanej w terenach oznaczonych na
rysunku planu symbolami MN.§, ZP.2 1 WS.2.
f...]*
Whiosta uwage, ktéra dotyczyla zmniejszenia wyznaczonego wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej min. 40% dla dziatki nr 133/8.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgl¢dnil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

WyjasSnienie:

Uwage uznaje sie¢ za nieuwzgledniong w zakresie zmiany wskaZnika terenu biologicznie
czynnego.

Ustalenia w zakresie ww. wskaznikow wplywaja bardzo znaczaco na ksztaltowanie tadu
przestrzennego — co jest gléwnym celem planu miejscowego. Zostaly one wyznaczone po
szczegblowych analizach na wstepnym etapie opracowania. Projekt planu ze wskaznikiem
kwestionowanym w uwadze zostal uzgodniony i zaopiniowany przez wlasciwe organy,
w zwigzku z powyzszym nie widzi si¢ zasadno$ci jego zmiany.

17. Uwaga Nr 53 ()

dotyczyla dziatek nr 177/9 i 177/10 obr. 44 Podgérze zlokalizowanej w terenie oznaczonym

na rysunku planu symbolem KDD.7.
[...]*
wnidst uwage, ktoéra dotyczyla rezygnacji z planowanej drogi publicznej KDD.7 w czgsci od
ul. Zawilej — przez polaczenie dzialek ewidencyjnych bgdacych juz uzytkiem ,,dr” w ewidencji
gruntéw tj. nr 189/8 (KDD.7) z dziatkg o nr 176/7 (KDW.2), ktére lacza te same warstwice
(wysoko$¢ terenu) i pozwolg obstuzy¢ dziatki po ewentualnym podzial pod zabudowe tj.
nr 180/2, 177/6, 177/5, 177/12, 177/11 oraz 177/1,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie,.
Uwaga pozostaje nicuwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie polaczenia dziatek nr 189/8 (KDD.7) i 176/7 (KDW.2).
niemnicj jednak w projekcie wprowadzono zmiany dotyczace wyznaczenia drogi wewngtrzne;j
w formie siggacza od ul. Sielskiej do dziatki nr 177/6, co pozwoli obstuzy¢ dziatki nr 180/2,
177/6 i 177/8. Do dziatek nr 177/12 i 177/5 do ktérych nie wyznacza si¢ w liniach
rozgraniczajacych drogi wewnetrznej. Obstuga komunikacyjna nastepowaé bedzie mogla
w oparciu o niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu drogi i dojazdy,
ustalone jako przeznaczenie uzupeiniajace w terenach MN.

18. Uwaga Nr 54 (I)
dotyczyta obszaru objetego mpzp ,,Zakopianska - Zawila”.
Rada i Zarzad Dzielnicy IX Lagiewniki — Borek Falgcki.
whniosta uwagg, ktéra dotyczyta:
1) utrzymania charakteru zabudowy niskiej o malej intensywnosci MN na calym obszarze,
z zakazem budownictwa wielorodzinnego szeregowego lub wysokiego,
2) ograniczenia pasa o funkcji MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3 przy ulicy Zakopiafiskiej na odcinku
od nr 131 do Géry Borkowskiej — na glebokos¢ pierwszej lub drugiej linii zabudowy od ul.
ZakopianskKiej; cze$é pasa przylegajaca do ulicy Sielskiej powinna mie¢ funkcje MN,
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3) przesuniecia linii zabudowy wzdluz drogi KDD.4 od petli do ulicy Orzechowej
nr 18, umozliwiajacej realizacje w przyszlosci potaczenia drogowego klasy KDL,

4) zmiany klasy drogi KDD.6 na klas¢ KDW z jednoczesnym ograniczeniem diugoscei drogi do
odcinka od ul. Sielskiej konczacego si¢ na granicy z obszarem ZP.2.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

1) Tre$¢ uwagi bezzasadnie kwestionuje ustalenia projektu dotyczace utrzymania charakteru
zabudowy jako MN. Projekt planu taka funkcje jako wiodaca w obszarze wyznacza, zatem
uwagi nie mozna uwzglednic,

2) Obszary zabudowy mieszkaniowej 2z ustugami zlokalizowane zostaly wzdtuz
ul. Zakopianskiej i Zawilej, w celu kontynuacji terenéw zabudowy ustugowej wynikajacych
ze wskazania w obowiazujacym Studium w granicach obszaru planu wzdhz
ul. Zakopianskiej gléwnego ciagu miejskiego oraz wytworzenia przestrzeni micszkaniowo -
ustugowej stanowiacej swego rodzaju wprowadzenie w kierunku parku Zawila, gdzie
wyznaczone sg tereny zabudowy ushugowo — przemystowej,

3) Aktualnie okre$lone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy w odleglosci 6m od
krawedzi jezdni, zgodnie z przepisami odrgbnymi, pozwalaja na lokalizacj¢ w przysztosci
drogi publicznej klasy lokalne;,

4) Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu oraz szerokosci drogi KDD.6. Uwaga
nie zostala uwzglgdniona, gdyz po analizie wszystkich uwag usunigta z projektu planu droge
KDD.6, bez wprowadzania w jej miejscu drogi KDW. Zmiany w projekcie planu
poprzedzono ponowna analiza dostepnosci komunikacyjnej terenow przeznaczonych pod
zabudowe, ktéra nastepowal bedzie w oparciu o istniejace, niewydzielone liniami
rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu drogi i dojazdy, ustalonych jako przeznaczenie
uzupelniajace w terenach MN.

19. Uwaga Nr 55 (I)
dotyczyla obszaru objetego mpzp ,,Zakopianska - Zawila”.

[...]*

wniost uwagg, ktdra dotyczyla:

1) wiaczenia do obszaru planu dzialek znajdujacych si¢ miedzy ulicami Sielska, Orzechowa
(petla autobusowa), Zakopianska, a péinocna granica ww. planu — tereny te stanowia
historyczng i funkcjonalna catos¢,

2) objecie teren6w MN/U.1 ochrong przed hatasem,

3) okreslenia parametrow zabudowy w terenach MN/U.1 zgodnie ze Studium — intensywno$¢
zabudowy do 0,85, wysoko$¢ zabudowy 8m do najwyzej potozonego gzymsu, 13m do
kalenicy,

4) dopuszczenia dzialalnosci ustugowej tylko w pierwszej linii zabudowy od strony
ul. Zakopianskiej,

5) dopuszczenia mozliwosci lokalizacji ogrodzen pelnych w obszarach MN/U,

6) przeniesienia $ciezki rowerowej na wschodnia strong ul. Zakopianskiej — realizacja
wg obecnych zalozen wymaga wykupu dziatek.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgl¢dniona.
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Wyjasnienie:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Granice planu zostaty okreslone uchwala Nr XXVIII/338/11 Rady Miasta Krakowa z dnia
26 pazdziernika 2011r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Zakopianska - Zawita”. Korekta granic planu
miejscowego mozliwa jest wylacznie w trybie zmiany uchwaty Rady Miasta Krakowa
w sprawie przystapienia do sporzadzania planu. Nie widzi si¢ jednak zasadnosci zmiany
granic planu,

Ustalenia planu wraz z obowiazujacymi przepisami odrgbnymi zapewniajg spelnienie
postulatéw zawartych w uwadze. Zawarte w §10 ust.2, ustalenia projektu planu, wskazuja,
jakie poziomy hatasu nalezy przyjmowac dla terenéw MN i MN/U, zgodnie z przepisami
odregbnymi,

Zaproponowane rozwiazania w zakresie zmiany intensywnosci zabudowy, wysokosci
budynkéw nie znajduja uzasadnienia. Parametry zabudowy w poszczegdlnych terenach
zostaly wyznaczone prawidiowo, po szczegdlowych analizach oraz uzyskanych opiniach.
Zréznicowanie parametrow uwzglednia m.in. potozenie danego terenu w obszarze, wysoko$¢
zabudowy zlokalizowanej w sasiedztwie, rodzaje przeznaczenia, stopie zainwestowania itp.,
co jest cecha planu miejscowego wynikajaca z przepisow odrgbnych,

Obszary zabudowy mieszkaniowej 2z ustugami zlokalizowane zostaly wzdluz
ul. Zakopianskiej w celu wytworzenia przestrzeni mieszkaniowo - uslugowej stanowiacej
kontynuacje terenéw zabudowy ustugowej wynikajacych ze wskazania w obowigzujacym
Studium w granicach obszaru planu wzdtuz ul. Zakopianskiej glownego ciagu miejskiego.
Ustalenia projektu planu nie moga, bezpodstawnie ogranicza¢ dzialalnosci ustugowej,

Zakaz lokalizacji w obszarze planu ogrodzen pelnych zostal wprowadzony do ustalen
projektu planu w zwiazku z wniesionym wnioskiem Wydzialu Ksztattowania Srodowiska
UMK,

Wskazane, jako element informacyjny, przebiegi tras rowerowych nie stanowig ustalen
projektu planu. Szczegélowa lokalizacja tras rowerowych nastgpowac bedzie na podstawie
odrebnych decyzji administracyjnych, tj. pozwolenie na budowg, poza procedurg
planistyczna. Zgodnie z ustaleniami projektu planu, przeznaczeniem podstawowym terenéw
dréog publicznych jest lokalizacja drog z wyposazeniem dostosowanym do klasy
i przeznaczenia ulicy w takim obszarze jak np. Sciezki rowerowe. Szczegdlowa lokalizacja
przebicgu trasy rowerowej nastgpowaé bedzie poza procedura sporzadzania planu
miejscowego. Ponad to informuje sig, iz zgodnie z zapisami zawartymi w §15 w obszarze
objetym planem nie wyznacza si¢ przebiegu drég rowerowych. Realizacja tras rowerowych
nastepowaé bedzie w oparciu o planowany system ciaggéw ogolno - miejskich dotyczacy
ciagow ulic potozonych bezpoérednio przy granicy planu.

20. Uwaga Nr 56 (I)
dotyczyta dziatki nr 159/1 obr. 44 Podgérze zlokalizowanej w terenie oznaczonym na
rysunku planu symbolem Z.1.

Kancelaria Radcy Prawnego |[...]*

[...]*

wniosla uwage, ktéra dotyczyla zmiany przeznaczenia terenu na dzialce 159/1 z terenéw
zielonych na teren budowlany.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:
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Zgodnie z ustaleniami obowiazujacego Studium dziatka nr 159/1, w przewazajacej czgéci,
zlokalizowana jest w terenie otwartym ZO, gdzie gléwnym kierunkiem jest utrzymanie i ochrona
przed zainwestowaniem niezabudowanych terenéw stanowiacych elementy systemu
przyrodniczego miasta oraz plaszczyzny ekspozycji widokowe;j.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu poludniowo wschodni fragment dziatki nr 159/1,
o powierzchni 404m?, zlokalizowany jest w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
MN.13.

W wyniku rozpatrzenia uwagi poludniowo zachodnia czg¢sci dzialki nr 159/1 przeznaczono na
teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN, zgodnie z ustaleniami Studium, co nie
zmienia kwalifikacji uwagi jako nieuwzglednionej, gdyz nie uwzglednia si¢ wnioskowanej
zZmiany przeznaczenia w przewazajacej czegsci.

21. Uwaga Nr 57 (DD
dotyczyla dziatek nr 213, 258, 218/2, 218/8 obr. 44 Podgoérze zlokalizowanych w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN/U.11 U.1.

[o..]*

Whiost uwagg, ktora dotyczyla:

1) braku zaznaczenia, na projekcie planu, obszaréw ze spadkiem powyzejl2% od strony
ul. Zakopiafiskiej przy dziatkach nr 213, 258, 218/2, 218/8 — ktéry wynika z rz¢dnych
posadowienia ul. Zakopiafiskiej a istniejacym terenem na ww. dzialkach,

2) braku wrysowanej, na projekcie planu, istniejacej skarpy o wysokosci 1m na dzialce nr 213
(od wjazdu do granicy z dziatka nr 212/2) wzdtuz ulicy Modrej dziatka nr 238,

3) sprzeciwu wobec wysokosci zabudowy dla oznaczenia terenu zabudowy ustlugowej U.1
wynoszacej 15m, gdyz teren sasiedni to istniejaca zabudowa jednorodzinna oznaczona na
planie jako MN/U.1 wynoszaca 10-12m,

4) braku rysunku infrastruktury technicznej oraz braku mozliwosci wniesienia uwag
w tym zakresie,

5) sprzeciwu wobec prowadzenia drog i doj$¢ ogdlno dostgpnych na dzialce nr 213, bez
uzasadnionych przyczyn, ze wzgledu naruszenie wtasnosci.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgl¢dnil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona,

Wyjasnienie:

1) Wskazane na rysunku projektu planu tereny o spadkach powyzej 12% stanowia element
informacyjny, w zwiazku powyzszym nie widzi si¢ podstaw do uzupelniania tredci nie
stanowigce] ustalen projektu planu,

2) Elementy takie jak skarpy stanowia skladowa podkladu mapowego, na ktérym sporzadzany
jest plan miejscowy. W zwiazku z powyzszym brak jest podstaw do korekt podkladu
mapowego,

3) Uwage w zakresie zmiany wysoko$ci zabudowy w terenie U.l uznaje si¢ za
nieuwzgledniong. Niemniej jednak w ramach rozpatrzenia uwagi dokonano zmiany
przeznaczenia podstawowego dotychczasowego terenu U.1, na tereny MN/U.1, a tym samym
zmiany dotychczasowych parametrow zabudowy, na parametry ustalone dla terenu MN/U.1,
m.in. wysokosci zabudowy na 12m,

4) Ustalenia z zakresu infrastruktury technicznej zostaly okreslone w §16 ustalen planu a sieci
infrastruktury technicznej majace wplyw na rodzaj i sposéb zagospodarowania terenow
zostaty wprowadzona na rysunek planu,

5) Linie rozgraniczajace wyznaczonej w projekcie planu drogi, oznaczonej na rysunku planu
symbolem KDD.2 oraz KDZ.2 , kt6ra stanowig ulica Modra i ul. Zakopianska, przebiegaja po
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granicach ewidencyjnych dziatki nr 213, 238 i 239/4, tym samym projekt planu w granicach
dzialki nr 213, poprzez swoje ustalenia, nie wyznacza elementéw uktadu komunikacyjnego.

22. Uwaga Nr 58 (I)
dotyczyta dzialek nr 177/9 i 177/10 obr. 44 Podgérze zlokalizowanych w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem KDD.7.

[-.-]*

wnidst uwage, ktora dotyczyla rezygnacji z planowanej drogi publicznej KDD.7
w czesei od ul. Zawilej — przez polaczenie dzialek ewidencyjnych bedacych juz uzytkiem ,,dr”
w ewidencji gruntow tj. nr 189/8 (KDD.7) z dzialka o nr 176/7 (KDW.2), ktdre 1acza te same
warstwice (wysoko$¢ terenu) i pozwola obstuzy¢ dziatki po ewentualnym podzial pod zabudowg
tj. nr 180/2, 177/6, 177/5,177/12,177/11 oraz 177/1.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pofaczenia dziatek nr 189/8 (KDD.7) i 176/7 (KDW.2).
niemniej jednak w wyniku rozpatrzenia uwagi wyznaczono drogg wewngtrzna w formie si¢gacza
od ul. Sielskiej do dziatki nr 177/6, co pozwoli obstuzy¢ dziatki nr 180/2, 177/6
i 177/8. Do dzialek nr 177/12 i 177/5 nie wyznacza si¢ w liniach rozgraniczajacych drogi
wewngtrznej. Obsluga komunikacyjna nastegpowac bedzie mogla w oparciu o niewydzielone
liniami rozgraniczajacymi na projekcie rysunku planu drogi i dojazdy, ustalone jako
przeznaczenie uzupeiniajace w terenach MN.

23. Uwaga Nr 59 (I)

dotyczyta dzialki nr 134/3 obr. 44 Podgorze zlokalizowanej w terenach oznaczonych na

rysunku planu symbolem KDD.6 i MN.11.
[...]*
wniosta uwage, ktéra dotyczyla zmiany przebiegu granic pasa drogowego w taki sposéb aby nie
zachodzita konieczno$¢ zmniejszenia powierzchni dziatki nr 134/3 i wyburzania jej ogrodzenia
i elementéw zagospodarowania dziatki (w tym wjazdu do garazu).Autor uwagi zaznacza,
iz z jego punktu widzenia powstanie drogi KDD.6 jest korzystne, poniewaz poprawi
bezpieczenstwo i uporzadkowanie terenu od strony dziatki nr 134/3, gdyz w chwili obecnej jest
tam ciemno i dojscie do posesji przy drodze gruntowej jest niewygodne i uciazliwe.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgl¢dnil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu drogi KDD.6, gdyz w wyniku rozpatrzenia
innych uwag droga ta zostata usunigta z projektu planu. Zmiany w projekcie planu poprzedzono
ponowna analiza dostgpnosci komunikacyjnej terenow przeznaczonych pod zabudowe, ktéra
nastgpowaé bedzie w oparciu o istniejace, niewydzielone liniami rozgraniczajacymi na projekcie
rysunku planu drogi i dojazdy, ustalonych jako przeznaczenie uzupelniajace w terenach MN.

24. Uwaga Nr 1 (ID
dotyczyla dzialek 125, 124 obr. 44 Podgérze zlokalizowanych w terenach oznaczonym na
rysunku planu symbolami MN.9 i MN.8.
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[...]*
wniost uwage, ktora dotyczyla zmiany przebiegu linii zabudowy wzdtuz ul. Jeleniogorskiej
wyznaczonej na dziatkach 125 i 124.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Wyznaczona w projekcie planu nieprzekraczalna linia zabudowy ustalona zostala wzgledem
ukladu komunikacyjnego, przy uwzglednieniu przepiséw odrebnych z zakresu drég publicznych.
Dotyczy ona budynkéw nowoprojektowanych i rozbudowywanych a nie budynkow istniejacych.
Aktualny przebieg nieprzekraczalnej linii zabudowy wzdluz ul. Jeleniogérskiej pozwala na
kontynuacje istniejacej linii zabudowy wyksztalconej w terenach sasiednich.

25, Uwaga Nr 2 (IT)
dotyczyla dziatek 190, 189/8 obr. 44 Podgorze zlokalizowanych w terenach oznaczonych
na rysunku planu symbolami KDW.1 i MN.12.
[...]*
wnidst uwage, ktora dotyczyla:
1) poprowadzenia linii rozgraniczajacych projektowanej drogi KDW.1 jako linii réwnolegtych
z koniecznym poszerzeniem i zalamaniem tych linii jedynie w miejscu pojawiajacego sig
w terenie cicku wodnego,
2) poprowadzenia linii zabudowy wzdtuz KDW.1 w jednakowych odleglosciach od linii
rozgraniczajgcych z obu stron projektowanej drogi.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

1) Ustalenia projektu planu okreslaja uklad komunikacyjny zapewniajacy prawidtows obstuge
terendéw pod zabudowe i zainwestowanie. W wyniku pozytywnego rozpatrzenia uwag
7lozonych po pierwszym wylozeniu do publicznego wgladu dotychczasowy uklad
komunikacyjny zostat skorygowany w zakresie klasy drog, a co za tym idzie ich szerokosci
i wyznaczenia linii rozgraniczajacych. Nieregularne granice dzialek ewidencyjnych oraz
faktyczne uzytkowanie terenéw uniemozliwiaja wyznaczenie réwnoleglych wobec siebie linii
rozgraniczajacych drogi. W zwiazku z powyzszym nie widzi si¢ podstaw do likwidacji drogi
wewnetrznej niezbednej dla obstugi terenow wskazanych pod zabudowe,

2) Wyznaczona w projekcie planu nieprzekraczalna linia zabudowy wyznaczona zostata w celu
mozliwosci kontynuacji istniejacej linii zabudowy wyksztalconej w terenach sasiednich.

26. Uwaga Nr 3 (II)
dotyczyta dziatek nr 217/1, 218/9, 218/15, 218/4, 236/4, 218/15 obr. 44 Podgorze
zlokalizowanej w terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem MN/U.1.
[...]*
wnidst uwage, ktora dotyczyla zmiany ustalen projektu planu na terenie dzialek nr 217/1, 218/9,
218/15, 218/4, 236/4, 218/15 obr. 44 Podgdrze z zabudowy wolnostojacej jednorodzinnej na
zabudowe jednorodzinna bliZzniacza lub szeregowa.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
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Wyjasnienie:

Obszary zabudowy mieszkaniowej z ustugami zlokalizowane zostaty wzdtuz ul. Zakopianskiej,
Zawilej i Sielskiej w celu kontynuacji terenéw zabudowy ustugowej wynikajacych ze wskazania
w obowigzujagcym Studium, w granicach obszaru planu wzdluz ul. Zakopianskiej, glownego
ciagu miejskiego.

Mozliwo$é lokalizacji w tych terenach funkcji mieszanej spowodowata koniecznos¢ okreslenia
jednorodnej formy obiektéw o réznych funkcjach, tj. formy obiektu wolnostojacego. Ponadto
w obszarze dla zabudowy mieszkaniowe] przewaza forma obiektu wolnostojacego.

27. Uwaga Nr 4 (ID)
dotyczyta terenow MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U.4, MN/U.6, MN/U.7.

Rada Dzielnicy IX

wniosta uwage, ktéra dotyczyla:

1) zmniejszenia minimalnego wskaZnika intensywnos$ci zabudowy dla obszarow MN/U.1,
MN/U.2 i MN/U.3 przy ul. Zakopianskiej, obszarow MN/U.4, MN/U.6 przy ul. Zawilej
i obszaru MN/U.7 przy ul. Sielskiej z wskaznika réwnego 0,8 do 0,2, w celu spelnienia
podstawowego celu planu tj. ochrony istniejacej zabudowy jednorodzinne;j,

2) usunigcia zapisow zawartych w §8 pkt 2, Rozdziat II Ustalenia dotyczacego calego obszaru
planu.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

1) Zaproponowane rozwigzania w zakresie zmiany minimalnego wskaznika intensywnosci
zabudowy, nie znajduja uzasadnienia. Ustalenia w zakresie ww. wskaznikow wplywajg
bardzo znaczaco na ksztaltowanie tadu przestrzennego — co jest gléwnym celem planu
miejscowego. Zostaly one wyznaczone po szczegblowych analizach na wstgpnym etapie
opracowania. Projekt planu z kwestionowanym wskaznikiem w uwadze, zostal uzgodniony
i zaopiniowany przez wiasciwe organy, w zwiazku z powyzszym nie widzi si¢ zasadno$ci
jego zmiany,

2) W zwiazku z blgdnym i nieprecyzyjnym okresleniem przedmiotu uwagi nie ma mozliwosci
jej uwzglednienia, gdyz nie jasnym jest czy uwaga dotyczy §8 ust.l pki 2 czy §8 ust.
2. Uzasadnienie uwagi réwniez nie wskazuje, o ktéry przepis faktycznie chodzi. Niemniej
jednak podkresla sig, ze zarowno ustalenia §8 ust.l pkt 2 jak i §8 ust. 2 s3 wazne
w kontekscie calego planu i w zwigzku z tym pozostaja utrzymane bez zmian w stosunku do
projektu wytozonego do publicznego wgladu.

28. Uwaga Nr 5 (II)
dotyczy dzialki nr 213 obr. 44 Podgérze zlokalizowanej w terenic oznaczonym na rysunku

planu symbolem MN/U.1.
P ) Y
Whiesli uwagg, ktora dotyczyla:
1) pozostawienia budynku jako wielorodzinnego,
2) zmniejszenia minimalnego wskazZnika intensywnosci zabudowy w terenie MN/U.1 z 0,8 na
0,2; podany minimalny wskaZnik intensywnosci zabudowy 0,8 nie zapewnia ochrony
istnicjacej zabudowy wystepujacej w terenie MN/U.1.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgl¢dniona.



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Matopolskiego -57- Poz. 1210

Wyjasnienie:

1)

2)

[0..

Zgodnie z ustaleniami obowigzujacego Studium w granicach obszaru planu przewaza
zabudowa mieszkaniowa niskiej intensywnosci MN. Zgodnie z dyspozycjami Studium
projekt planu nie wyznacza terendw pod lokalizacj¢ nowej zabudowy wielorodzinnej. Projekt
planu, stosownie do art.15 ust.1 ustawy musi by¢ zgodny z zapisami Studium. Zapisy zawarte
w §8 ust. 2 stanowia, iz ,.istniejqce obiekty budowlane i tereny juz zainwestowane mogq by¢
uzythowane w sposob dotychczasowy do czasu zagospodarowania zgodnie z planem, o ile
ustalenia planu nie stanowiq inaczej”,

Zaproponowane rozwigzania w zakresie zmiany minimalnego wskaznika intensywnosci
zabudowy, nie znajduja uzasadnienia. Ustalenia w zakresie ww. wskaznikoéw wplywaja
bardzo znaczaco na ksztattowanie ladu przestrzennego — co jest glownym celem planu
miejscowego. Zostaly one wyznaczone po szczegdlowych analizach na wstepnym etapie
opracowania. Projekt planu z kwestionowanym wskaznikiem w uwadze, zostat uzgodniony
i zaopiniowany przez wlasciwe organy, w zwiazku z powyzszym nie widzi si¢ zasadnosci
jego zmiany.

29. Uwaga Nr 6 (1)
dotyczyta ustalen projektu planu.

]*

wniost uwage, ktéra dotyczyla:

1)
2)

3)

wykreslenia §8 pkt 2, jest to zagwarantowane w aktach prawnych wyzszych ranga od planu
miejscowego,

zmiany minimalnego wskaznika intensywnosci zabudowy, w §19 pkt 4 ppkt 4b, z wartosci
0,8 na 0,15,

zmiany maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy, w §19 pkt 4 ppkt 5b, z wartosci
0,9 na 0.5,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgl¢dnil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

1)

2)

W zwiazku z blednym i nieprecyzyjnym okre$leniem przedmiotu uwagi nie ma mozliwosci
jej uwzglednienia, gdyz nie jasnym jest czy uwaga dotyczy §8 ust.l pkt 2 czy §8 ust. 2.
Uzasadnienie uwagi réwniez nie wskazuje, o ktéry przepis faktycznie chodzi. Niemniej
jednak podkreéla si¢, ze zaréwno ustalenia §8 ust.l pkt 2 jak i §8 ust. 2 sa waine w
kontekscie calego planu i w zwigzku z tym pozostaja utrzymane bez zmian w stosunku do
projektu wyltozonego do publicznego wgladu. Obydwa przepisy maja zwiazek
z obowigzujacymi aktami prawnymi, ale wykorzystanie ich w szerszym kontekscie
w projekcie planu nie jest wadg tego dokumentu,

i 3) Zaproponowane rozwigzania w zakresie zmiany minimalnego i maksymalnego
wskaznika intensywnosci zabudowy, nie znajdujg uzasadnienia. Ustalenia w zakresie ww.
wskaznikow wplywaja bardzo znaczaco na ksztaltowanie ladu przestrzennego — co jest
gtéwnym celem planu miejscowego. Zostaly one wyznaczone po szczegdltowych analizach na
wstepnym etapie opracowania. Projekt planu z kwestionowanym wskaznikiem w uwadze
zostal uzgodniony i zaopiniowany przez wlasciwe organy, w zwiazku z powyzszym nie widzi
si¢ zasadnosci jego zmiany.

30. Uwaga Nr 7 (1)
dotyczyta ustalen projektu planu.
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Fundacja Ekoborek
whiosta uwage, ktéra dotyczyla:

)

2)

3)

w §19 pkt 4 ppkt 5b zmiany maksymalnego wskaznika intensywnos$ci zabudowy w terenie
MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U.4, MN/U.6, MN/U.7 z 0,9 na warto$¢ réwna lub mniejsza
od 0,85 zgodnie z ustaleniami obowigzujacego Studium,

w §19 pkt 4 ppkt 4b zmiany maksymalnego wskaznika intensywnos$ci zabudowy w terenie
MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U.4, MN/U.6, MN/U.7 z 0,8 na 0,4,

likwidacji zapisu zawartego w §19 ust. 2 pkt 2 o treéci: ,,zabudowa mieszkaniowo —
ushugowa, ktora stanowi wolnostojacy budynek, skladajacy si¢ z lokali mieszkalnych
i ushugowych wraz zielenia towarzyszaca”, ze wzgledu na ustalenia obowiazujacego Studium,
ktore wskazuje jako Kkierunek rozwoju tereny zabudowy mieszkaniowej o niskigj
intensywnosci MN.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:

1)

3)

i 2) Zaproponowane rozwigzania w zakresie zmiany minimalnego i maksymalnego
wskaznika intensywnosci zabudowy, nie znajduja uzasadnienia. Ustalenia w zakresic ww.
wskaznikow wplywaja bardzo znaczaco na ksztaltowanie ladu przestrzennego — co jest
glownym celem planu miejscowego. Zostaly one wyznaczone po szczegbétowych analizach na
wstepnym etapie opracowania. Projekt planu z kwestionowanym wskaznikiem w uwadze
zostal uzgodniony i zaopiniowany przez wlasciwe organy, w zwiazku z powyzszym nie widzi
si¢ zasadno$ci jego zmiany, W rozdziale pn. ,,Standardy regulacji przestrzennych w m.p.z.p.”
(str. 215 tekstu Studium) stanowi si¢ m.in., ze w planach miejscowych okredla sig
rozszerzony zakres regulacji planistycznych, niezbgdnych dla realizacji polityki przestrzennej
Miasta, w tym dotyczacych ustalenia szczegélowych sposobow i standardow ksztaltowania
zabudowy, w tym gabarytéw poziomych i pionowych. Tym samym taki zapis Studium wrecz
obliguje organ sporzadzajacy plan do regulacji szczegélowych w stosunku do standardéw
okre§lonych ogdlnie w Studium dla intensywnosci zabudowy. Studium okresla dla terenéw
MN m.in. warunki i standardy wykorzystywania terenu. Okreslajac zabudowg jednorodzinng
jako gtéwny kierunek zagospodarowania terenéw MN dodaje, ze gabaryt i forma oraz uklad
tej zabudowy ma by¢ (str. 140) zgody z warunkami i tradycja lokalna. To wskazanie oraz
mozliwo$é okreslenia intensywnosci zabudowy w planach miejscowych za pomoca innych
parametréw odpowiadajacych specyfice terenu (str. 140) daje podstawe m.in. do mozliwosci
okreslenia innego wskaznika intensywnosci na etapie planu. Zapisy dotyczace intensywnosci
zabudowy zawarte w Studium, dajagce mozliwo$¢ ustalania tego wskaZnika na etapie
sporzadzania planu miejscowego — pozostaja w pelnej zgodnosci z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktory stanowi, ze w_planie miejscowym
okresla sie (obowiazkowo) m.in. maksymalng intensywnos$¢ zabudowy. W zwiazku
z powyzszymi okoliczno$ciami przyjecie w planie miejscowym wskaznika maksymalnej
intensywnoséci zabudowy w wysokosci 0,9 przy zalecanej w Studium 0,85 — nie narusza
ustalen Studium.

Zgodnie z obowigzujaca ustawa Prawo budowlane w ramach budynku mieszkalnego
jednorodzinnego dopuszcza si¢ wydzielenie nie wigcej niz dwoch lokali mieszkalnych albo
jednego lokalu mieszkalnego i lokalu uzytkowego o powierzchni catkowitej
nieprzekraczajacej 30% powierzchni catkowitej budynku. Tereny zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej i ustugowej MN/U zostaly wyznaczone w celu umozliwienia lokalizacji
zabudowy o funkcji mieszanej, nie ograniczonej przepisami odrgbnymi. W zwiazku
Z powyzszym nie widzi si¢ podstaw do wprowadzania korekt.
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31. Uwaga Nr 8 (II)
dotyczyta dzialek nr 180/2 i 143/8 obr. 44 Podgorze zlokalizowanych w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN.12, Z.1, KDW.1, MN.10 i Z.2,

[.I.]*’[.“]*
Whiesli uwagg, ktora dotyczyla:

1)

2)

sprzeciwu wobec lokalizacji drogi KDW.1 na dzialce nr 180/2 i rezygnacji (usunigcia)
z planowanej drogi wewngtrznegj KDW.1, co najmniej na odcinku przebiegajacym przez
dziatke 180/2,

sprzeciwu wobec ustanowienia na dziatkach nr 180/2 i 143/8 terenu zieleni nieurzadzone;j
zajmujacej tak duzy (jak to jest planowane) obszar wymienionych dziatek tj. Z.1 na dzialce
180/2 i 7.2 na dzialce 143/8 oraz ograniczenia szerokodci pasa zieleni nieurzadzonej
maksymalnie do 4m w glab kazdej z wymienionych dziatek i objecie pozostalego terenu
odpowiednio strefami MN.12 i MN.10.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgl¢dnil uwagi w tym zakresie.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

W zakresie pkt. 1 uwaga zostala uwzgledniona przez Rad¢ Miasta Krakowa, pkt 2
pozostaje nieuwzgledniony przez Rad¢ Miasta Krakowa.

Wyjasnienie:

1)

2)

W wyniku uwzglednienia przez Rad¢ Miasta Krakowa w ramach rozpatrywania projektu
planu miejscowego przedtozonego do uchwalenia, projekt tego planu zostal skorygowany
stosownie do przyjetej poprawki, to jest z terenu dziatki nr 180/2 obr. 44 Podgorze, usunigto
droge KDW.1,

Zachodnia cze$é dzialki nr 143/8 polozona jest wedhig obowiazujacego Studium
w terenach zieleni lesnej ZL, gdzie gléwnym kierunkiem zagospodarowania przestrzennego
jest zagospodarowanie le$ne zgodne z ich ochronnymi funkcjami na podstawie planow
urzadzenia laséw. Przeprowadzone na wstgpnym etapie prac projektowych analizy
klasyfikacji gruntéw, w granicach obszaru planu, wykazaly, iz wskazane w Studium obszary
nie stanowia terenow le$nych. W zwiazku z powyzszym przeznaczone zostaly pod teren
zieleni nieurzadzonej Z.2, stanowiacy otuling uzytku ekologicznego zlokalizowanego poza
pdnocnymi granicami obszaru planu. Objety ochrong, na podstawie uchwaly Rady Miasta
Krakowa Nr XXX1/404/07 z dnia 19 grudnia 2007 zgodnie z ,,mapa roslinnosci rzeczywistej
miasta Krakowa i wyznaczeniem obszarow przyrodniczo najcenniejszych, niezb¢dnych dla
zachowania réwnowagi ekosystemu miasta”, uzytek ekologiczny zlokalizowany jest na
dziatce nr 1/84 obr. 44 Podgorze, poza granicami planu. Zgodnie z wniesionym, na wstgpnym
etapie procedury, wnioskiem Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska UMK, tereny wzdtuz
potudniowej granicy uzytku nalezy pozostawi¢ wolne od zabudowy w formie terenow
zielonych, pelniacych rolg otuliny. Otulina uzytku ekologicznego wyznaczona poprzez tereny
zieleni nieurzadzonej, pozwoli na zachowanie cennego przyrodniczo siedliska lasu
bagicnnego. W zwiazku z powyZszym przeznaczenie potnocnej czesci dziatki nr 180/2 oraz
zachodniej czesei dziatki nr 143/8 jako terenu zieleni nieurzadzonej uznaje si¢ za uzasadnione
a uwage w tym zakresie za nieuwzgledniona.

32. Uwaga Nr 1 (III)
dotyczyla drogi KDW.1 na dziatkach nr 189/8 i 190 obr. 44 Podgérze.

[o..]*

wnio6st uwage, ktora dotyczyla:

1)

vaktualnienia podkladu mapowego, na ktérym projektowany jest miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego,
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2) poprowadzenia linii rozgraniczajacych projektowanej drogi KDW.1, jako linii rownolegtych
z koniecznym poszerzeniem i zatamaniem tych linii jedynie w miejscu pojawiajacego sig
w tym terenie rowu,

3) poprowadzenia linii zabudowy wzdluz KDW.1 w jednakowych odleglosciach od linii
rozgraniczajacych z obu stron projektowanej drogi.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie,
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

1) Zgodnie z przepisami prawa projekt planu sporzadzono na kopii mapy zasadniczej
otrzymanej z Powiatowego Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego, aktualnej na dzien
sporzadzania projektu planu i przekazania go organom opiniujacym i uzgadniajacym. Organ
sporzadzajacy projekt miejscowego planu zagospodarowania przesirzennego nie moze
dokonaé¢ zmian na otrzymanej kopii mapy zasadniczej.

2) Ustalenia projektu planu okreslaja uktad komunikacyjny zapewniajacy prawidlowa obstuge
terenéw pod zabudowe i zainwestowanie. Nieregularne granice dzialek ewidencyjnych,
zmienna szerokos$é dziatki nr 190 obr. 44 Podgorze (od ok. 6,9m do ok. 3,6m) oraz faktyczne
uzytkowanie terenéw uniemozliwiajga wyznaczenie rownoleglych wobec siebie linii
rozgraniczajacych drogi. Ponowna analiza wyznaczonych na rysunku projektu planu linii
rozgraniczajacych wykazala, iz przebiegaja one, w przewazajacej czeSci, po liniach
istniejacych ogrodzen, ktére miejscami nic pokrywaja si¢ z granicami ewidencyjnymi
dzialek, jak ma to miejsce przy dzialce nr 189/14 i 189/15 obr. 44 Podgorze.

3) Wyznaczona w projekcie planu nieprzekraczalna linia zabudowy wyznaczona zostata w celu

mozliwosci kontynuacji istniejacej linii zabudowy wyksztalconej w terenach sasiednich, np.
dziatce nr 189/14 obr. 44 Podgérze poprzez zlokalizowany w odleglosci ok. 4,8 m od granicy
z dziatka nr 190 obr. 44 Podgérze. W wyniku powyzszego nieprzekraczalna linia zabudowy,
np. na dzialce nr 189/15 obr. 44 Podgorze, o ktérej mowa w uwadze zostata wyznaczona,
jako kontynuacja nieprzekraczalnej linii zabudowy na dzialce nr 189/14 obr. 44 Podgorze,
pozostawiajac ok. 18,7 m w glab dziatki pod zainwestowanie.
Wyznaczona na rysunku planu nieprzekraczalna linia zabudowy, po poludniowej stronie
drogi wewngtrznej oznaczonej symbolem KDW.1, przebiega w zmiennej odleglodei od linii
rozgraniczajacej drogi, tj. od ok. 3,5m do ok. 5,0 m, ze wzgledu na zmienna wydzielona
geodezyjnie pélnocna granicg dziatki nr 190 obr. 44 Podgérze. Tak wyznaczona
nieprzekraczalna linia zabudowy pozwoli zachowaé w tym terenie, kwestionowany przez
skladajacego uwagg, tad przestrzenny.

33. Uwaga Nr 2 (III)
dotyczyta dziatki nr 177/12 obr. 44 Podgoérze oraz drogi KDW.1.
[---]*

wniosta uwagg, ktora dotyczyla:

1) drogi KDW.1, ktérej przebieg nie uwzglednia potrzeb komunikacyjnych dzialek potozonych
w przedmiotowym obrebie; na skutek wyznaczenia drogi tylko do granicy dziatki nr 180/2,
dojazd do dziatek, w tym do dziatki nr 177/12 jest znacznie utrudniony a to z uwagi na
okoliczno$é, iz droga prowadzaca od strony ul. Zawilej jest droga o ograniczonej dostgpnosci
z racji jej potozenia i uksztattowania, w swietle powyzszego nalezy uzna¢, iz nieruchomosé¢
oznaczona jako dziatka nr 177/12 jest nieruchomoscia pozbawiong odpowiedniego dostgpu
do drogi publiczne;j,

2) wyznaczenia nowego przebiegu drogi w nastgpujacych wariantach:
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3)

4)

a) przeprowadzenie drogi o szerokosci 4m wzdtuz sieci wodociagowej po jej potudniowe;j
czescl,
b) wyznaczenie drogi wzdtuz dziatek nr 177/8 i 180/5, co pozwolitoby uzyskaé dostep do
drogi dziatlkom 177/12, 177/5, 177/6 oraz lepsze skomunikowanie dzialek 177/8
i 180/5,
kwestionowania proponowanych rozwiazani ustalei projektu planu, ktére (zdaniem strony
wnoszacej uwagg), wplywaja na wykonywanie praw wiascicielskich, w ten sposob, ze ,,jakas
warto$¢ prawna (uprawnienie, mozliwo$¢ prawna) nie bedzie mogta by¢ realizowana”,
zarzutu, iz obecne przyjete rozwiazania do projektu planu wbrew przyjetym zapisom sa
niespdjne i sprzeczne z obowiazujagcymi przepisami prawa, w ftym z przyjetymi
rozwigzaniami  planistycznymi a  przyjecie obecnych poprawek narusza m.in.
réwnouprawnienie obywateli poprzez uwzglednienie poprawki tylko jednej ze stron
tj. wiasciciela dziatki nr 180/2 obr. 44 Podgorze,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

1

3)

4)

i 2) Zgodnie z ustaleniami projektu planu zawartymi w paragrafic 18 ust. 3 pkt 3
w terenach MN oraz w paragrafic 19 ust. 3 pkt 3 w terenach MN/U jako przeznaczenie
uzupelniajace ustalono m.in. mozliwos¢ lokalizacji nie wyznaczonych na rysunku planu drég
i doj$é. Takie ustalenia pozwalaja na zlokalizowanie ukladu komunikacyjnego, obstugujacego
nowa zabudowe, w sposdb dogodny dla realizujacego inwestycjg, o jakim mowa w uwadze.
Uwagi zlozone do kilkukrotnie wylozonego do publicznego wgladu projektu planu
w zakresie ukladu komunikacyjnego wskazuja, iz optymalnym rozwigzaniem w granicach
obszaru jest zredukowanie do minimum odcinkéw komunikacyjnych i umozliwienie
lokalizacji nie wyznaczonych na rysunku planu drog poprzez zapisy ustalen projektu planu.
Potwierdzeniem dla takich rozwigzan jest przyjeta przez Rade Miasta Krakowa poprawka
ziozona do projektu planu.
Jednocze$nie wyjasnia si¢, ze zgodnie z ustawa ,dostgp do drogi publicznej” — nalezy
rozumieé jako bezposredni dostep do tej drogi albo dost¢p do niej przez droge wewnetrzng
lub przez ustanowienie odpowiedniej stuzebnosci drogowe;j.
Ponadto wskazane przez skladajacego uwage polozenie i uksztaltowanie istnicjacej drogi,
obshugujacej m.in. dziatke nr 177/12 obr. 44 Podgodrze nie wyklucza mozliwosci realizacji
drogi dla obstugi nowej zabudowy.
Ustalenia projektu planu umozliwiaja wykonanie praw wlascicielskich wobec nieruchomosci
poprzez mozliwo$¢ lokalizacji nowej zabudowy jak rowniez jej obstugi komunikacyjnej.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o aktualnie obowiazujace przepisy a o jego
prawidlowosci $wiadczg uzyskane pozytywne opinie i uzgodnienia organdéw i instytucji
okreslonych w ustawie. Nie widzi si¢ zarzucanej w sposob ogélnikowy niespdjnosci
i sprzecznosci projektu z prawem jak i naruszania zasady rownego traktowania. Zmiana
w projekcie planu zostata dokonana w sposéb zgodny z prawem, tj. w drodze poprawki
wprowadzone] przez organ do tego uprawniony.

34, Uwaga Nr 3 (III)
dotyczyla dziatki nr 177/6 obr. 44 Podgoérze oraz drogi KDW.1.

IREAE

wniosty uwage, ktdra dotyczyla:

1)

drogi KDW.1, ktorej przebieg nie uwzglednia potrzeb komunikacyjnych dzialek polozonych
w przedmiotowym obrebie; na skutek wyznaczenia drogi tylko do granicy dzialki nr 180/2,
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2)

3)

4)

dojazd do dziatek, w tym do dzialki nr 177/6 jest znacznie utrudniony a to z uwagi na
okoliczno$é, iz droga prowadzaca od strony ul. Zawilej jest droga o ograniczonej dost¢pnosci
z racji jej polozenia i uksztaltowania, w $wietle powyzszego nalezy uznaé, iz nieruchomos¢
oznaczona jako dziatka nr 177/6 jest nicruchomoscia pozbawiong odpowiedniego dostgpu do
drogi publicznej,
wyznaczenia nowego przebiegu drogi w nast¢pujacych wariantach:
a) przeprowadzenie drogi o szerokosci 4m wzdhuz sieci wodociagowej po jej potudniowe]
czescei,
b) wyznaczenie drogi wzdluz dziatek nr 177/8 i 180/5, co pozwoliloby uzyska¢ dostep do
drogi dziatkom 177/12, 177/5, 177/6 oraz lepsze skomunikowanie dzialek 177/8 1 180/5,
kwestionowania proponowanych rozwigzan ustalei projektu planu, ktore (zdaniem strony
wnoszacej uwage), wpltywaja na wykonywanie praw wiascicielskich, w ten sposéb, ze ,jakas
warto§¢ prawna (uprawnienie, mozliwo$¢ prawna) nie b¢dzie mogta by¢ realizowana”,
zarzutu, iz obecne przyjete rozwigzania do projektu planu wbrew przyjetym zapisom sg
niespdjne i sprzeczne z obowigzujacymi przepisami prawa, w tym z przyjetymi
rozwigzaniami  planistycznymi a  przyjecie obecnych poprawek narusza m.in.
rownouprawnienic obywateli poprzez uwzglgdnienie poprawki tylko jednej ze stron .
wilasciciela dziatki nr 180/2 obr. 44 Podgorze.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

1)

3)
4)

i 2) Zgodnie z ustaleniami projektu planu zawartymi w paragrafie 18 ust. 3 pkt 3 w terenach
MN oraz w paragrafie 19 ust. 3 pkt 3 w terenach MN/U jako przeznaczenie uzupelniajace
ustalono m.in. mozliwo$¢ lokalizacji nie wyznaczonych na rysunku planu drog i dojsé. Takie
ustalenia pozwalaja na zlokalizowanie ukladu komunikacyjnego, obslugujacego nowg
zabudowe, w sposob dogodny dla realizujacego inwestycjg, o jakim mowa w uwadze.

Uwagi ztozone do kilkukrotnie wylozonego do publicznego wgladu projektu planu w zakresie
ukladu komunikacyjnego wskazuja, iz optymalnym rozwigzaniem w granicach obszaru jest
zredukowanie do minimum odcinkéw komunikacyjnych i umozliwienie lokalizacji nie
wyznaczonych na rysunku planu drég poprzez zapisy ustalen projektu planu. Potwierdzeniem
dla takich rozwigzan jest przyjeta przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawka ztozona do projektu
planu.

Jednocze$nie wyjasnia sie, ze zgodnie z ustawa ,,dost¢gp do drogi publicznej” - nalezy
rozumieé jako bezposredni dostgp do tej drogi albo dostep do niej przez droge wewngtrzng
lub przez ustanowienie odpowiedniej shuzebnosci drogowej.

Ponadto wskazane przez skladajacego uwage polozenie i uksztaltowanie istniejacej drogi,
obstugujacej m.in. dziatke nr 177/12 obr. 44 Podgérze nie wyklucza mozliwosci realizacji
drogi dla obstugi nowej zabudowy.

Ustalenia projektu planu umozliwiajg wykonanie praw wlascicielskich wobec nieruchomosci
poprzez mozliwo$¢ lokalizacji nowej zabudowy jak rowniez jej obstugi komunikacyjne;j.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o aktualnie obowigzujace przepisy a o jego
prawidlowosci $wiadczg uzyskane pozytywne opinie i uzgodnienia organéw i instytucji
okreslonych w ustawie. Nie widzi si¢ zarzucanecj w sposdb ogo6lnikowy niespojnosci
i sprzecznosci projektu z prawem jak i naruszania zasady réwnego traktowania, Zmiana
w projekcie planu zostala dokonana w sposéb zgodny z prawem, tj. w drodze poprawki
wprowadzonej przez organ do tego uprawniony.
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35. Cwaga Nr 4 (II)
dotyczyta dziatki nr 177/5 obr. 44 Podgoérze oraz drogi KDW.1.

(RN LY OO

whniesli uwage, ktora dotyczyla:

1)

2)

3)

4)

drogi KDW.1, ktorej przebieg nie uwzglednia potrzeb komunikacyjnych dzialek polozonych
w przedmiotowym obrebie; na skutek wyznaczenia drogi tylko do granicy dzialtki nr 180/2,
dojazd do dziatek, w tym do dziatki nr 177/5 jest znacznie utrudniony a to z uwagi na
okolicznosé, iz droga prowadzaca od strony ul. Zawilej jest droga o ograniczonej dostepnosci
z racji jej polozenia i uksztaltowania; w swietle powyzszego nalezy uznaé, iz nieruchomos$é
oznaczona jako dziatka nr 177/5 jest nieruchomoscia pozbawiona odpowiedniego dostgpu do
drogi publiczne;,
wyznaczenia nowego przebiegu drogi w nastepujacych wariantach:

a) przeprowadzenie drogi o szerokosci 4m wzdtuz sieci wodociagowej po jej potudniowej

czedced,
b) wyznaczenie drogi wzdluz dzialek nr 177/8 i 180/5, co pozwoliloby uzyska¢ dostep do
drogi dziatkom 177/12, 177/5, 177/6 oraz lepsze skomunikowanie dziatek 177/8 1 180/5,

kwestionowania proponowanych rozwiazan ustalen projektu planu, ktére (zdaniem strony
wnoszacej uwage), wplywaja na wykonywanie praw wlascicielskich, w ten sposob, ze ,,jakas
warto$¢ prawna (uprawnienie, mozliwo$é prawna) nie begdzie mogta by¢ realizowana”,
zarzutu, iz obecne przyjete rozwiazania do projektu planu wbrew przyjetym zapisom sa
niespdjne i sprzeczne 7z obowigzujacymi przepisami prawa, w tym z przyjetymi
rozwigzaniami planistycznymi a przyjecie obecnych poprawek narusza m.in.
réwnouprawnienie obywateli poprzez uwzglednienie poprawki tylko jednej ze stron tj.
wladciciela dziatki nr 180/2 obr. 44.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi w tym zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgl¢dniona.

Wyjasnienie:

1)

i 2) Zgodnie z ustaleniami projektu planu zawartymi w paragrafie 18 ust. 3 pkt 3 w terenach
MN oraz w paragrafie 19 ust. 3 pkt 3 w terenach MN/U jako przeznaczenie uzupeiniajace
ustalono m.in. mozliwos¢ lokalizacji nie wyznaczonych na rysunku planu drog i dojs¢. Takie
ustalenia pozwalaja na zlokalizowanie ukladu komunikacyjnego, obstugujacego nowa
zabudowg, w sposdéb dogodny dla realizujacego inwestycje, o jakim mowa w uwadze.

Uwagi ztozone do kilkukrotnie wylozonego do publicznego wgladu projektu planu w zakresie
uktadu komunikacyjnego wskazuja, iz optymalnym rozwigzaniem w granicach obszaru jest
zredukowanie do minimum odcinkéw komunikacyjnych i umozliwienie lokalizacji nie
wyznaczonych na rysunku planu drég poprzez zapisy ustalen projektu planu. Potwierdzeniem
dla takich rozwiazan jest przyjeta przez Rade Miasta Krakowa poprawka zlozona do projektu
planu.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze zgodnie z ustawa ,dostgp do drogi publicznej” — nalezy
rozumie¢ jako bezposredni dostep do tej drogi albo dostgp do niej przez drogg wewngtrzng
lub przez ustanowienie odpowiedniej stuzebnosci drogowe;.

Ponadto wskazane przez skladajacego uwage polozenie i uksztaltowanie istniejacej drogi,
obstugujacej m.in. dziatke¢ nr 177/12 obr. 44 Podgoérze nie wyklucza mozliwosci realizacji
drogi dla obstugi nowej zabudowy.

3) Ustalenia projektu planu umozliwiaja wykonanie praw wiascicielskich wobec nieruchomosci

poprzez mozliwo$¢ lokalizacji nowej zabudowy jak réwniez jej obshugi komunikacyjne;.

4) Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o aktualnic obowigzujace przepisy a o jego

prawidtowosci $wiadczg uzyskane pozytywne opinie i uzgodnienia organéw i instytucji
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okre§lonych w ustawie. Nie widzi si¢ zarzucanej w sposéb ogdélnikowy niespdjnosci
i sprzecznosci projektu z prawem jak i naruszania zasady réwnego traktowania. Zmiana
w projekcie planu zostata dokonana w sposéb zgodny z prawem, tj. w drodze poprawki
wprowadzonej przez organ do tego uprawniony.

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawnos¢ wylaczyla Joanna Kara$ - Janik,
Inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Krakowa
Stawomir Pietrzyk
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Zalycznik Nr 3

do Uchwaty Nr XCVII/1451/14
Rady Miasta Krakowa

z dnia 19 lutego 2014 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE REALIZACJT INWESTYCIT
Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ NALEZACYCH DO ZADAN WELASNYCH
GMINY ORAZ ZASADACH ICH FINANSOWANIA
W MIEJSCOWYM PLANIE ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»ZAKOPIANSKA - ZAWILA” W KRAKOWIE

I. Inwestycje infrastruktury technicznej objete ustaleniami i obszarem planu

Zasady obstugi oraz charakterystyka rozwiazan infrastruktury technicznej, w tym komunikacyjnej,
obszaru ,,Zakopianska - Zawita” w Krakowie zostaly okreslone w ustaleniach miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego — tj. w uchwale Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia planu
oraz w czgsci graficznej planu stanowiacej jej integralna czgsc.

W zakresie nalezacym do zadan wtasnych Gminy Miejskiej Krakéw zapisano w planie nastgpujace inwestycje
infrastrukturalne:

1. Modernizacja, rozbudowa i budowa ukladu komunikacyjnego, obejmujaca:

1) uktad podstawowy stanowia:

a) droga publiczna klasy zbiorczej KDZ.1 - istniejaca ulica Zawita o przekroju
jednojezdniowym na kierunku wschéd — zachdd, przebiegajaca czgSciowo poza granica
planu,

b) droga publiczna klasy zbiorczej KDZ.2 — istniejaca ulica Zakopianska, o przekroju
dwujezdniowym na kierunku pétnoc- potudnie,

2) uktad uzupetniajacy stanowia drogi lokalne KDL i dojazdowe KDD przy zachowaniu istniejacych
przebiegéw lub uzupetnionych nowymi odcinkami; dla drég tych ustala si¢ parametry z uwzglednieniem
przepisow odrebnych;

3) miejsca przytaczen uktadu wewnetrznego do podstawowego zewnetrznego uktadu drogowego:

a) w kierunku pétnocnym: ul. Sielska KDD.1 1 ul. Orzechowa KDL (czgSciowo poza granica planu) do
ul. Zakopianskiej KDZ.2 i jej kontynuacji w kierunku pétnocnym,

b) w kierunku wschodnim: ul. Sielska KDD.1 do ul. Zawilej KDZ.1 i nastgpnie ul. Jugowicka (poza
obszarem planu),

¢) w kierunku potudniowym: ul. Sielska KDD.1 do ul. Zawilej KDZ.1 i nastgpnie do ul. Zakopianskiej
(poza obszarem planu),

d) w kierunku zachodnim: ul. Zawita KDZ.1;

4) podstawowe elementy komunikacji zbiorowe;j:

a) obszar objety planem obstugiwany bedzie jak obecnie komunikacja tramwajowa oraz autobusowa,

b) linie tramwajowe prowadzone beda, jak w stanie istniejacym, ul. Zakopianska do istniejacej petli
zlokalizowanej poza obszarem planu przy jego pétnocnej granicy;

¢) linie autobusowe prowadzone beda istniejacymi ulicami: Zakopianska, Zywiecka i Kosciuszkowcéw
do istniejacego dworca zlokalizowanego przy skrzyzowaniu ul. Zakopianskiej z ul. Orzechowa,
zlokalizowanego poza obszarem planu, przy pétnocnej jego granicy.

Calo$¢ inwestycji komunikacyjnych obejmuje takze urzadzenia towarzyszace, w tym m.in. przystanki i
inne urzadzenia transportu zbiorowego oraz — w infrastrukturze drogowej: chodniki, zielen, o$wietlenie,
sygnalizacj¢ 1 urzadzenia sterowania ruchem oraz urzadzenia ochrony terenéw przylegltych przed tzw.
»zanieczyszczeniami komunikacyjnymi”.
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2. Modernizacja, rozbudowa i budowa pozostalych systeméw infrastruktury technicznej
obejmujacych:

1) Zaopatrzenie w wode:
a) utrzymany zostanie dotychczasowy sposéb zaopatrzenia w wodg¢ w oparciu o istniejaca na
tym terenie sie¢ wodociagowa,

2) Odprowadzenie $ciekow sanitarnych i wod opadowych:

a) utrzymanie dotychczasowego sposobu odprowadzenia SciekOw w  systemie kanalizacji
og6lnosptawnej, z odprowadzeniem do centralnego uktadu kanalizacji miasta Krakowa i centralne;j
oczyszczalni §ciekow w Plaszowie dla obszaru istniejacej zabudowy zlokalizowanej w pierwszej linii
zabudowy przy ul. Zakopianskiej od ul. Orzechowej;

b) rozbudowana zostanie sie¢ kanalizacji dostosowanej do projektowanych przeksztalceh w
zagospodarowaniu terenéw; system ten bedzie powiazany =z projektowanym ukladem
komunikacyjnym, w ciagu ktérego przewiduje si¢ lokalizacje tych sieci.

II. Zasady finansowania inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan
wlasnych Gminy

Finansowanie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej odbywac si¢ bedzie poprzez:

1) wydatki z budzetu miasta;

2) finansowanie i  wspoéifinansowanie  §rodkami  zewngtrznymi, poprzez  budzet  miasta
w ramach m.in.:
a) finansowania inwestycji drogowych,
b) dotacji samorzadu wojewddztwa,
¢) dotacji unijnych,
d) dotacji i pozyczek z funduszy celowych,
e) innych kredytow i pozyczek bankowych,
f) innych §rodkéw zewnetrznych,
g) programu Lokalne Inicjatywy Inwestycyjne;

3) Udzial inwestoréw w finansowaniu w ramach porozumien o charakterze cywilno-prawnym, w tym w
formie partnerstwa publiczno-prywatnego.

I11. Przygotowanie, realizacja i finansowanie inwestycji nalezgcych do zadan wlasnych Gminy

¢ Inwestycje komunikacyjne — bezposrednie przygotowanie, realizacj¢ i obstuge finansowania realizuja
wlasciwe jednostki organizacyjne,

¢ Inwestycje odwodnienia terenéw i odprowadzenia wod opadowych — bezposrednie przygotowanie,
realizacj¢ i obstuge finansowania realizuja wtasciwe jednostki organizacyjne,

¢ Inwestycje zaopatrzenia w wode - bezposrednie przygotowanie, realizacja i finansowanie nalezy do
spotki miejskiej Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji S.A.

Zaklada si¢ mozliwo$¢ wylacznego finansowania inwestycji z zakresu sieci kanalizacji sanitarnej ze Srodkéw
MPWiK S.A.

Przyjmuje si¢ mozliwos¢ wytacznego finansowania inwestycji z zakresu sieci wodociagowej ze
srodkow MPWiK S.A.

W realizacji inwestycji, ich planowaniu, przygotowaniu i koordynacji beda wykorzystane funkcjonujace
i planowane ,,programy sektorowe” okre$lone w przyjetej ,,Strategii Rozwoju Miasta” z zakresu:

a) modernizacji i rozwoju uktadu drogowego oraz polityki parkingowe;j,

b) rozwoju transportu publicznego,
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¢) rozwoju i modernizacji urzadzen wodociagowo-kanalizacyjnych (MPWiK S.A.),

d) polityki rozbudowy, modernizacji i eksploatacji systemu odwodnienia terendw,

e) programu ochrony srodowiska,

f) zatozen planu zaopatrzenia w cieplo, energi¢ elektryczna i paliwa gazowe (z uwzglednieniem planéw 1
programéw wilasciwych zarzadcéw i dysponentéw medidéw),

g) organizacji, realizacji i dofinansowania lokalnych inicjatyw inwestycyjnych,

h) realizacji inwestycji o znaczeniu spoleczno-gospodarczym w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego.

Ustalenia realizacyjne, wynikajace z planowania i koordynowania zakresu i finansowania
inwestycji, dokonane z uwzglednieniem ww. ,,programéw sektorowych” oraz corocznych budzetéw
miasta - okreslajace terminy, zakresy (w tym takze etapowanie) realizacji oraz wielko$¢ i strukturg
finansowania inwestycji, dokonywane zgodnie z przepisami o finansach publicznych oraz
wewnetrznymi uregulowaniami obowiazujacymi w Gminie Miejskiej Krakow - nie wymagaja
wprowadzania zmian do niniejszego rozstrzygnigcia.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Krakowa
Stawomir Pietrzyk
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