DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

Poznaﬁ’ dnla 8 Stycznla 2013 T. Elektronicznie podpisany przez:

Karina Wisniewska
Data: 2013-01-08 10:56:25

Poz. 247

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR KN-1.4131.1.406.2012.15
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 19 grudnia 2012 r.

Na podstawie art. 91 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142,
poz.1591 ze zm.)

orzekam

niewazno$¢ uchwaty Nr 0007.159.2012 Rady Gminy Przykona z dnia 14 listopada 2012 r. w sprawie
uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Przykona dla dziatek
potozonych w miejscowosciach Dgbrowa, Laski, Olszéwka, Przykona, Psary, Smulsko, Wichertow - ze
wzgledu na istotne naruszenie prawa.

Uzasadnienie

Uchwatle podjeto na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. 2001, Nr 142, poz. 1591 ze zm.), art. 20 ust. 1 w zw. z art. 27 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012, poz. 647).

Uchwata Rady Gminy Przykona Nr 0007.159.2012 zostala doreczona Wojewodzie Wielkopolskiemu
w dniu 22 listopada 2012 r.

Dokonujac oceny zgodnosci z prawem przedmiotowej uchwaty, organ nadzoru stwierdzit, co nastgpuje :

Rada Gminy Przykona w dniu 14 listopada 2012 r. podj¢ta uchwate w sprawie w sprawie uchwalenia
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Przykona dla dziatek polozonych
W miejscowosciach Dgbrowa, Laski, Olszowka, Przykona, Psary, Smulsko, Wichertow. W toku badania
legalno$ci uchwatly organ nadzoru stwierdzil, iz uchwata zostata podjeta z istotnym naruszeniem art. 15 ust.
2 pkt 6 ww. ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ww. ustawy w planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo zasady
ksztattowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu, maksymalna i minimalng intensywnos$¢
zabudowy jako wskaznik powierzchni calkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej, minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni
dziatki budowlanej, maksymalna wysoko$¢ zabudowy, minimalng liczbg miejsc do parkowania i sposéb ich
realizacji oraz linie zabudowy i gabaryty obiektow. Ww. przepis zostal wprowadzony ustawg z dnia 25
czerwca 2010 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy 0 Panstwowe;j
Inspekcji Sanitarnej oraz ustawy o0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2010 r. Nr 130, poz.
871) i wszedt w zycie z dniem 21 pazdziernika 2010 r. Ze wzgledu na fakt, ze przedmiotowy plan
zostal wywotany uchwata Rady Gminy Przykona nr 0007.75.2011 z dnia 27 wrze$nia 2011 r., zastosowanie
dla niego majg przepisy wprowadzone cytowang wyzej ustawag.

Aktem wykonawczym dla ww. przepisu ustawy jest rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U.
22003 r., Nr 164, poz. 1587). Zgodnie z § 4 pkt 6 powotanego rozporzadzenia ustalenia dotyczace
parametrow 1 wskaznikow ksztalttowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu powinny zawiera¢
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W szczegolnosci okreslenia linii zabudowy, wielkosci powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni
dzialki lub terenu, wtym udzialu powierzchni biologicznie czynnej, atakze gabarytow i1 wysokoSci
projektowanej zabudowy oraz geometrii dachu.

Zgodnie z§ o6ust. 1pkt 1i § 7ust. 1pkt 1uchwaly, na terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem zabudowy ustugowe;j,
oznaczonych symbolami ,,1IMN” - [17MN” i ,,IMN/U” - ,[11MN/U”, dopuszczono lokalizacj¢ zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej w uktadzie wolnostojacym oraz budynkow gospodarczych i garazowych, nie
ustalajac zarazem geometrii dachow dla budynkéw gospodarczych i garazowych, czym naruszono cytowane
przepisy art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy oraz § 4 pkt 6 rozporzadzenia. W § 8ust. 1pkt 1uchwaly, na
terenach zabudowy letniskowej, oznaczonych symbolami ,,IML” - [7ML”, dopuszczono lokalizacje
zabudowy letniskowej oraz budynkéw garazowych, nie ustalajac zarazem geometrii dachow dla budynkow
garazowych. Ponadto § 13 wust. 1pkt 1uchwaly, na terenach infrastruktury technicznej —
elektroenergetyki, oznaczonych symbolem ,,1E”, dopuszczono lokalizacj¢ budowli i budynkow stacji
transformatorowo-rozdzielczej, zgodnie z nieprzekraczalnymi liniami zabudowy, ktorych dla tego terenu na
rysunku planu nie wyznaczono.

Organ nadzoru wskazuje, ze obowiazek zawarcia w planie zagadnien okre$lonych wart. 15 ust.
2 ustawy, a wigc m. in. parametréw zabudowy, nie jest wprawdzie bezwzgledny, jednakze pozostaje
uzalezniony od warunkow faktycznych panujacych w terenie. Oznacza to, ze plan miejscowy musi zawierac
ustalenia, o ktérych mowa w wskazanym przepisie, jezeli w terenie powstaja okoliczno$ci faktyczne
uzasadniajace dokonanie takich ustalen. Dopuszczenie w przedmiotowym planie ww. zabudowy rodzi wigc
obowigzek ustalenia dla niej parametréw okreslonych w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.

Zgodnie z brzmieniem § 8 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r.
w sprawie wymaganego zakresu projektu planu zagospodarowania przestrzennego, na projekcie rysunku
planu miejscowego stosuje si¢ nazewnictwo i oznaczenia umozliwiajace jednoznaczne powigzanie projektu
rysunku planu miejscowego z projektem tekstu planu miejscowego. Do projektu rysunku planu
miejscowego dotacza si¢ objasnienia wszystkich uzytych oznaczen. Organ nadzoru, w toku badania
zgodnosci z prawem przedmiotowego planu, stwierdzit brak spojnosci pomiedzy zapisami uchwaty
a rysunkiem planu w zakresie:

- zawarcia w § 8 uchwaty, ustalen dla terenu oznaczonego symbolem ,,7ML”, ktorego na rysunku planu nie
WYzNnaczono;

- wyznaczenia na rysunku planu terenow ,,7JKDW”, ,4ZL”, ,57ZL” i,6ZL”, dla ktorych, za wyjatkiem
przeznaczenia terenu w §5, nie zawarto w tek$cie uchwaly zadnych ustalen; dla poréwnania, dla innych
terendw o tym samym przeznaczeniu okreslono inne ustalenia planu (np. w §14 ust. 3 i 4 uchwaly dla drog
wewnetrznych KDW oraz w §12 dla terenow laséw ZL).

Ponadto zgodnie § 7 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r.
w sprawie wymaganego zakresu projektu planu zagospodarowania przestrzennego, ,,projekt rysunku
planu miejscowego powinien zawiera¢ okres§lenie skali projektu rysunku planu miejscowego w formie
liczbowej i liniowej”. Badany plan narusza ww. przepis w zakresie braku zamieszczenia na rysunku planu
nr 5 skali projektu planu miejscowego w formie liniowe;j.

W ocenie organu nadzoru wykazane naruszenia prawa sg istotnymi, zatem stwierdzenie
niewaznosci uchwaty Nr 0007.159.2012 Rady Gminy Przykona z dnia 14 listopada 2012 r. w sprawie
uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Przykona dla dziatek
polozonych w miejscowosciach Dabrowa, Laski, Olszowka, Przykona, Psary, Smulsko, Wichertow jest
uzasadnione i nalezato orzec jak na wstepie.

Pouczenie:

Rozstrzygniecie nadzorcze moze by¢ zaskarzone z powodu niezgodnosci z prawem do Wojewodzkiego
Sgdu Administracyjnego w Poznaniu, w terminie 30 dni od dnia dor¢czenia, za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego.

Wojewoda Wielkopolski
() Piotr Florek



		2013-01-08T10:56:25+0000
	Not specified
	Publikacja w dzienniku urzędowym.




