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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY PODKARPACKIEGO
P. 1. 0911-35/10
z dnia 8 marca 2010 r.

Dziatajac na podstawie art. 85, 86 i 91 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2001 r., Nr 142 poz. 1591 ze zm.) oraz art.
15 ust. 2 pkt 1 i 8 w zwiazku z art. 28 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pbdzn. zm.),
8§ 4, 8 11 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,Zasad techniki
prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz. 908),
8 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu  miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587),
§ 7 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw

technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie.
STWIERDZAM NIEWAZNOSC
uchwaty Rady Miejskiej w Stalowej Woli

Nr LX/982/10 z dnia 29 stycznia 2010 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru mieszkaniowo-ustugowego osiedla ,Hutnik”
w Stalowej Woli.

UZASADNIENIE

Uchwatg Nr LX/982/10 z dnia 29 stycznia
2010 r. Rada Miejska w Stalowej Woli uchwalita
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
obszaru mieszkaniowo-ustugowego osiedla ,Hutnik”
w Stalowej Woli. Tre$¢ uchwaty narusza zapis art. 15
ust. 2 pkt 1 i pkt 8 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
ktory to przepis wskazuje obowigzkowy
i dopuszczalny zakres planu, a ktéry zostat naruszony
nastepujacymi zapisami:

1) § 3 ust. 1 pkt 9 i 8 8 ust. 1 - bowiem
dopuszczalne jest jedynie okreslenie
przeznaczenia terenu w planie a nie

umieszczenie zapisdw dotyczacych podmiotéw
wymienionych z nazwy wtadajacych terenem

i rodzaju prowadzonej przez te podmioty
dziatalnosci,

2) 8§ 17 wust. 3 pkt1 - bowiem w planie
dopuszczalne jest ustalenie zasad podziatu

nieruchomosci objetych planem natomiast nie
jest mozliwe zakazu podziatu konkretnej
nieruchomosci.
3) 8 24 i § 25 w zakresie podania nazw ulic nie
stanowia przedmiotu ustalen planu i wykraczaja
poza dopuszczalny jego zakres.

Zapisy w/w uchwaty naruszaja réwniez
przepisy rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw

w sprawie ,Zasad techniki prawodawczej” a to § 4
ust. 4i 8 11, w nastgpujacy sposob:

1) 8 4 ust. 3, § 6 ust. 1 pkt 3 lit. a nakazuja
stosowanie innych aktéw normatywnych
a w aktach prawa miejscowego jakim jest
uchwata w sprawie planu zagospodarowania
przestrzennego nie mozna zamieszczadé
przepisbw nakazujacych stosowanie innych
aktéw normatywnych,

2) § 4 ust. 4, § b ust. 315, § 5 ust. 4 pkt 4
zawierajg zapisy stanowigce uzasadnienie
ustanawianych norm oraz informacje o tym ze
czego$ sie nie ustala a w uchwale bedacej
aktem prawa miejscowego nie zamieszcza sig
wypowiedzi, ktére nie stuza wyrazaniu norm
prawnych.

W uchwale =znalazty sie takze ustalenia
naruszajace przepisy 8 4 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktérymi sa:

1) 8 8 ust. 1 pkt 8 lit. b i &8 8 ust. 3, ktore
zawierajg zapisy , na warunkach okreslonych
przez...” i stanowiag przypomnienie
wykonywania procedur regulowanych
odrebnymi przepisami natomiast zakres planu
z zatozenia obejmuje wszystkie nakazy, zakazy
dopuszczenia i ograniczenia
w zagospodarowaniu terenu objgetego planem
i ustalenia tego planu winny by¢é normami
zamknigtymi,

2) ustalenia 8 10, § 16, & 28 nie spetniaja
wymogoéw przepisbw bowiem nie zawieraja

parametrow i  wskaznikéw  ksztattowania
zabudowy,
3) niewtasciwe jest ustalenie dla poszczegdélnych

terenéw wskaznika intensywnosci zabudowy
gdyz nie jest on zdefiniowany w § 9 ust. b
pkt1, 8 11 ust. 4 pkt 2, 8 12 ust. 5 pkt1, 8 13
ust. 4 pkt 1, 8 14 ust. 4 pkt 1, § 15 ust. 3 pkt
1, 8 18 ust. 3 pkt 1, § 19 ust. 3 pkt 3,
natomiast nalezy w planie okresli¢ wielko$é

powierzchni  zabudowy w stosunku do
powierzchni dziatki lub terenu.
Ponadto  ustalenia  dotyczace  szerokosci

w liniach rozgraniczajacych dla drég publicznych klasy
D zawarte w 8§ 25 ust. 3 pkt 1 w/w uchwaty oraz
rysunku planu sa niewtasciwe i nie spetniajace
wymogow okreslonych w § 7 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia
2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych,
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jakim powinny odpowiadaé¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie.
Wobec faktu tak licznych naruszen

obowiagzujacych przepiséw prawa wypetniajacych
norme art. 28 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty przywotanej na
wstepie jest w petni uzasadnione.

460

Na rozstrzygniecie nadzorcze stuzy skarga do
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie
ul. Kraszewskiego 4 A za posrednictwem Wojewody
Podkarpackiego w terminie 30 dnia od daty jego
otrzymania.

WOJEWODA PODKARPACKI

Mirostaw Karapyta

SPRAWOZDANIE
STAROSTY POWIATU DEBICKIEGO

z dziatalnosci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku za 2009 rok

W roku sprawozdawczym 2009 odbyty sig trzy
posiedzenia Komisji. Pierwsze posiedzenie Komisji
odbyto sie w dniu 8 kwietnia 2009 r. Na omawianym
posiedzeniu zapoznano sie z informacja Zarzadu Drég
Powiatowych o stanie drég po sezonie zimowym.
W sezonie 2008/2009 nastapit wzrost cen na ustugi
sprzetowe o 100%. W najgorszym stanie znajduje sig
potudniowa cze$é powiatu (Braciejowa, Jodtowa,
Gtobikowa, Siedliska Bogusz). Zakoniczenie napraw
drég po sezonie zimowym przewidziano na miesigce
kwiecien-maj. Wykonano szereg nowych nawierzchni,
m.in. Debica-Zdziarzec, Chotowa-Przectaw. Drég
zwirowych byto 70 km. obecnie pozostato 23 km.
Najblizsza planowana inwestycja: droga Debica-
Wielopole. Z Regionalnego Programu Operacyjnego
realizowana jest droga Pilzno-Czarna i Brzeznica-
Skrzyszéw, kontynuowana byta likwidacja osuwiska
w Stotowej. Dyrektor ZDP zaznaczyt, ze duzy problem
stanowi wyw6z drzewa z lasu, transport kruszywa
i mata no$no$é mostéw. Réwniez duzym obcigzeniem
dla drég powiatowych jest transport do firm, ktére
znajduja sie na terenie powiatu.

Zgodnie z planem pracy komisji postanowiono
zorganizowac cykliczne szkolenie dla cztonkéw komisiji
oraz dla dyrektoréw szkét ponadgimnazjalnych
w temacie ,Razem bezpieczniej”. Zaproponowano
nastepujace tematy na konferencje:

- wspoétczesne
publicznego

aspekty bezpieczenstwa

- bezpieczeristwo dzieci i mtodziezy
- bezpieczny internet

- bezpieczenstwo
obywatelskie.

publiczne a spoteczenstwo

Omawiane szkolenie =zastato zorganizowane
w miesigcu czerwcu. Cztonkowie Komisji zapoznali sig
z informacja MSWIA w Warszawie o funkcjonowaniu
komisji bezpieczenstwa i porzadku na terenie catego
kraju. oraz informacjg o prowadzonej akcji pn.
~Budujemy Miasteczka Ruchu Drogowego”. W trakcie

posiedzenia poruszono réwniez problem wypalania
traw. Funkcjonariusz Komendy Powiatowej
Paristwowej Strazy Pozarnej przedstawit informacje
o przeprowadzonej w ostatnim czasie akcji kontroli
zbiornikéw wodnych. Ostatecznie stwierdzono, ze na
terenie zaktadéw pracy zabezpieczenie zbiornikéw
wodnych jest wtasciwe. Za zabezpieczenie odpowiada
wiasciciel. Na terenie gmin wdjtowie powinni podjaé
odpowiednie decyzje w tym zakresie. Na terenie
miasta sa dwa niebezpieczne zbiorniki. Na terenie
gminy Brzostek jest réwniez jeden niebezpieczny
zbiornik.

Kolejne posiedzenie Komisji odbyto sie w dniu
6 lipca 2009 r. Gtéwnym tematem posiedzenia byto
podsumowanie akcji powodziowej.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie poinformowata, ze celem sprawniejszego
przebiegu niesienia pomocy powotano koordynatora
ds. pomocy poszkodowanym. Nastgpnie nawigzano
wspoétprace z Urzedem Wojewddzkim w Rzeszowie,
Wydziatem Polityki Spotecznej oraz zaproszono do
wspotpracy Gminne Osrodki Pomocy Spotecznej
(wspodtprace podjety 3 oérodki GOPS Czarna, Pilzno,
Debica). Przygotowano ulotke z apelem o pomoc dla
powodzian oraz opracowano wzér kart meldunkow.
Omawiane ulotki zostaty rozestane do kos$ciotow,
réoznych instytucji i sklepéw. W celu sprawniejszej
koordynacji dziatan nawigzano wspotprace
z koordynatorami gminnymi oraz przekazano im wzér
ulotek. Pracownicy PCPR rozestali poczta
elektroniczng apele do przedsigbiorcéw i firm z prosba
o wiaczenie sig do akcji. Czg$¢ firm z terenu powiatu
odpowiedziata na apel, oferujac rézne artykuty oraz

znizki w sklepach. Zorganizowano dyzury
pracownikéw PCPR- w tygodniu do godz. 21,
natomiast w sobote od godz. 10 do 12.

Nastepnie przedstawiciel Zarzadu Drég

Powiatowych przedstawit Informacje o stanie drég. Na
dzieh posiedzenia komisji straty powstate w wyniku
powodzi szacowane bylty na ok. 24 min zh.
(20.200 min zt - infrastruktura drogowa, 3.800 min -



