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8 9. Wykonanie uchwaty powierza sig Wéjtowi
Gminy Trynicza.

8§ 10. Traci moc Uchwata Nr XXVII/214/97
Rady Gminy w Trynczy 10 pazdziernika 1997 r.

§ 11. Uchwata wchodzi w zycie z terminie
14 dni od dnia publikacji w Dzienniku Urzedowym
Wojewo6dztwa Podkarpackiego.

PRZEWODNICZACY
RADY GMINY TRYNCZA

Stanistaw Konieczny

Zatacznik do uchwaty Nr IX/73/2011 Rady Gminy w Trynczy

z dnia 16 sierpnia 2011 r.

Zasady ustalania wysokos$ci odptatnosci ponoszonej przez $wiadczeniobiorce za korzystanie z ustug opiekuriczych.

Lp Weryfikowane kryterium dochodowe uprawniajace Wysoko$¢ odptatnosci liczona procentowo od kosztu
do $wiadczen z pomocy spotecznej na zasadach ustug opiekunczych
okreslonych w art. 9 ustawy o pomocy spotecznej Osoba samotnie zamieszkujaca Osoba
z dnia 12 marca 2004 r. i gospodarujaca w rodzinie
1 do 100% nieodptatnie nieodptatnie
2 od 101% - 150% 10 15
3 od 151% - 200% 20 30
4 od 201% - 250% 30 40
5 od 251% — 300% 50 50
6 Powyzej 300% 100 100
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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY PODKARPACKIEGO
P.ll. 4131.2.124.2011
z dnia 2 wrzesnia 2011 r.

Na podstawie art. 85, 86 i 91 ust. 1 ustawy
zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2001 r., Nr 142., poz. 1591 z p6zn. zm.),
art. 15 w zwigzku z art. 28 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80 poz. 717
z pézn. zm.), Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164,
poz. 1587) oraz Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie
.Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. Nr 100,
poz. 908)

STWIERDZAM NIEWAZNOSC

8 4 pkt 2 i 8 7 ust. 2 pkt 6 uchwaty Nr X/81/2011
Rady Gminy Sanok z dnia 28 lipca 2011r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Sanok dla cze$ci miejscowosci
Strachocina.

UZASADNIENIE

Rada Gminy Sanok w dniu 28 lipca 2011 r.
podjeta uchwate Nr X/81/2011 w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gminy Sanok dla czesci miejscowosci Strachocina.
Uchwata ta wptyneta do organu nadzoru w dniu
5 sierpnia 2011 r. Organ nadzoru oceniajac
przedmiotowa uchwate pod katem zgodnosci
z prawem stwierdzit, ze narusza ona przepisy art. 15
w zwigzku z art. 28 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.) oraz przepisy
rozporzadzenia  Ministra  Infrastruktury z  dnia
26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu  miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587) i przepisy
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
20 czerwca 2002 r. w sprawie ,Zasad techniki
prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz. 908).
W stosunku do tej uchwaty organ nadzoru
przeprowadzit postegpowanie wyjasniajace w trakcie,
ktérego zajat stanowisko - bioragc pod uwage
wyjasnienia ztozone przez wéjta Gminy Sanok z dnia
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31 sierpnia 2011 r. (przestane droga faksowa), ze nie
bedzie mozliwe jak i celowe pozostawienie
kwestionowanych zapisow uchwaty bowiem
spowodowatoby to nieczytelno§¢ tej uchwaty
i trudnosci interpretacyjne, a jest ona aktem prawa
miejscowego.

Kwestionowana uchwata, jako akt prawa
miejscowego podlega szczegdlnym rygorom prawnym,
poniewaz jej regulacje dotycza réznych podmiotdw,
aw zwigzku z tym zapisy uchwaty bedacej takim
aktem powinny by¢ jednoznaczne i nie powinny
budzi¢ zadnych watpliwosci. Wymdg jasnego,
precyzyjnego formutowania ustalen planu jest
w pewnym sensie realizacja praw i wolnosci
obywatelskich. Zapisy zawarte w Planie powinny by¢
wigc doktadne, jasne i czytelne i winny wypetniaé
Zasady techniki prawodawczej (8 4, 8 5 i &8 6
Zasad...), a zapisy naruszajace te Zasady nie moga
znajdowaé sie obrocie prawnym. Uchwaty te
podlegaja ogtoszeniu w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa i jest to dodatkowa przestanka
stwarzajaca wymadg czytelnosci i jasnosci w zapisach
planéw miejscowych.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyé¢, ze
w 8 4 pkt 2 znalazty sie ustalenia wykonania
okreslonych czynnoséci i opracowan oraz zakaz
czynnos$ci i zakaz zagospodarowania terenu w sposéb
niezgodny z jego przeznaczeniem. Przedmiotowy zapis
wykracza poza zakres okre$lony w art. 15 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Wszystkie nakazy, zakazy, dopuszczenia
i ograniczenia w zagospodarowaniu terenu, zgodnie
z 8 4 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu  miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. Nr 164 z 2003 r. poz. 1587),
powinny byé zawarte w uchwale, a nie odsyta¢ do
innych opracowan. Takie stanowisko prezentowane
jest m.in. w wyroku Il SA/Kr 215/08 WSA z dnia
16 maja 2008 r., przywotanym przez woéjta w swoich
wyjasnieniach z dnia 31 sierpnia 2011r.
Kwestionowany zapis przedmiotowego Planu narusza
nie tylko wskazane wyzej przepisy ustawy
o planowaniu o zagospodarowaniu przestrzennym
i przepisy rozporzadzenia wykonawczego do tej
ustawy, ale réwniez Zasady techniki prawodawczej
w zakresie, w jakim stanowig one powtdrzenie
przepisbw prawa wyzszego rzedu. Mianowicie
ustalenia te sg zawarte m.in. w ustawie z dnia
23 lipca 2002 3 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 1568 z pézn. zm.).
Z przestanych do organu nadzoru wyjasnien wodjta
Gminy Sanok wynika, ze organ opracowujacy plan
miejscowy wskazywat Wojewddzkiemu
Konserwatorowi Zabytkow w Przemyslu na
niedopuszczalno$é zaproponowanych zapisow,
jednakze niezmienno$¢é stanowiska urzedu
konserwatorskiego ~w  sprawie przedmiotowych
zapiséw, spowodowata uwzglednienie ich w planie.

W trakcie oceny przedmiotowego planu
stwierdzono takze, ze zapis § 7 ust.2 pkt. 6 razaco
narusza prawo. Na wyznaczonych terenach rolniczych
poza podstawowym przeznaczeniem pod uprawy rolne
dopuszczono mozliwo$¢é dokonania zalesienia gruntéw
klas V i VI. Powyzsze dopuszczenie jest niezgodne
z ustalonym przeznaczeniem pod tereny rolnicze.
Regulacja ta moze budzi¢ watpliwosci prawno-
interpretacyjne i nie pozwala w sposéb jednoznaczny
okresli¢ przeznaczenia okreslonych terenéw i zasad
ich zagospodarowania. Dodatkowo zauwaza sig, ze
przez wyznaczone w planie tereny rolne
przewidywany jest przebieg gazociggu wysokiego
ci$nienia, a zgodnie z wymogami 8 9 ust. 3 i 4
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 30 lipca
2001 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakimi
powinny odpowiadaé¢ sieci gazowe (Dz. U. z 2001 .
Nr 97, poz. 1055), dla gazociagdw powinny byé
wyznaczone, na okres eksploatacji gazociagu, strefy
kontrolowane, w ktérych nie nalezy m.in. sadzié¢
drzew oraz nie powinna byé podejmowana zadna
dziatalno§¢ mogaca zagrozi¢ trwatosci gazociagu
podczas jego eksploatacji.

Biorac pod uwage fakt, ze wprowadzenie do
planu powyzszego dopuszczenia nie wynikato
z zadnych wnioskéw ztozonych do procedury, jak
rowniez nie jest dla organu opracowujacego plan
miejscowy zapisem priorytetowym organ nadzoru
podziela zdanie wéjta Gminy Sanok, ze usuniecie
przedmiotowego zapisu jak réwniez regulacji zawartej
w 8§ 4 pkt 2 nie wptynie na czytelno$é zapiséw planu
oraz mozliwo$¢ jego stosowania.

Majac na wzgledzie wskazane przez organ
nadzoru istotne naruszenia prawa w zapisach Planu
zwigzane z naruszeniem zasad sporzadzania planu
miejscowego, nalezato zgodnie z art. 91 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym oraz
z dyspozycja art. 28 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym -
stwierdzi¢ niewazno$é &8 4 pkt 2 i 38 7 ust. 2 pkt 6
uchwaty Nr X/81/2011 Rady Gminy Sanok z dnia
28 lipca 2011 r. w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Sanok
dla czes$ci miejscowosci Strachocina - poniewaz tak
sformutowane zapisy w Planie nie moga osta¢ sig
w obrocie prawnym.

Na rozstrzygniecie nadzorcze stuzy skarga
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Rzeszowie, ul. Kraszewskiego 4A, w terminie
30 dni od jego otrzymania.

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO

Janusz Olech
DYREKTOR GENERALNY



