DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO

Krakow, dnia 18 pazdziernika 2011 r.

Nr 489

UCHWALA RADY GMINY:

4731 -

Rady Miasta Krakowa z dnia 14 wrzes$nia 2011 r. w sprawie uchwalenia miej-
scowegdo planu zagospodarowania przestrzennego obszaru , Rybitwy-Potnoc” *

31625

* Publikacja niniejszej uchwaty nie uwzglednia ewentualnych czynnosci nadzorczych podejmo-

wanych przez Wojewode Matopolskiego.

4731

UCHWALA NR XXIV/315/11
RADY MIASTA KRAKOWA
z dnia 14 wrzesnia 2011 r.

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rybitwy-Pétnoc”.

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 mar-
ca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu prze-
strzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pézniejszymi zmia-
nami) Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastepuje:

§1.

1. Uchwala sig¢ miejscowy plan zagospodarowania prze-
strzennego obszaru ,Rybitwy - Pétnoc”, zwany dalej
~planem”, po stwierdzeniu jego zgodnosci z ustale-
niami Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospo-
darowania przestrzennego Miasta Krakowa.

2. Uchwata dotyczy obszaru, ktérego granice okreslone
zostaly w zataczniku graficznym do uchwaty
Nr VIII/116/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 14 mar-
ca 2007 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego obszaru ,Rybitwy-Pétnoc”. Plan obejmuje
obszar wyznaczony granicami:

- od pétnocy prowadzacymi wzdtuz prawego brze-
gu Wisty,

- od potudnia opartymi na ul. Surzyckiego - Christo
Botewa,

- od wschodu sgsiadujgcymi z terenami rolniczymi,
zabudowg mieszkaniowa oraz terenami

- zieleni urzadzonej,

- od zachodu sgsiadujgcymi z terenami zabudowy
mieszkalnej oraz przez teren Rodzinnego Ogro-
du Dziatkowego , Golikébwka” (znajdujgcego sie
czesciowo na obszarze objetym planem).

Szczegodtowe granice obszaru objetego uchwatg

okresla rysunek planu.

3. Powierzchnia obszaru objetego planem wynosi 527 ha.

§2.

1. Uchwata obejmuje ustalenia planu zawarte w tresci
uchwaty oraz czeséci graficznej planu.

2. Integralnymi czesciami uchwaty sg:
1) czes$¢ graficzna planu, obejmujaca:

a) rysunek planu w skali 1:2000 , Przeznaczenie
i warunki zagospodarowania terenéw”, sta-
nowigcy zatgcznik Nr 1 do uchwaty, ustala-
jacy przeznaczenie iwarunki zagospodaro-
wania terendéw,

b) rysunek infrastruktury technicznej w skali
1:2000 ,Zasady uzbrojenia terenu”, stano-
wigcy zatgcznik Nr 2 do uchwaty, okreslajgcy
zasady uzbrojenia terenu, wtym przebiegi
tras sieci infrastruktury technicznej oraz lo-
kalizacji zwigzanych z nimi urzadzen tech-
nicznych, ktére nalezy traktowac jako orien-
tacyjne - do szczeg6towego ustalenia na
etapie przygotowania inwestycji do realizacji
i wydawania decyzji administracyjnych;

2) rozstrzygniecia, nie bedace ustaleniami planu:

a) o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego, stanowigce zatgcznik Nr 3,

b) o sposobie realizacji zapisanych w planie in-
westycji z zakresu infrastruktury technicznej,
ktore nalezg do zadan wtasnych gminy oraz
zasadach ich finansowania, zgodnie z prze-
pisami o finansach publicznych, stanowigce
zatgcznik Nr 4.

Rozdziat |
Przepisy ogoélne

8 3. Podstawowym celem planu jest stworzenie
prawnych i przestrzennych warunkéw dla realizacji pro-
gramow inwestycyjnych w terenach przeznaczonych do
zabudowy, ochrony cennych zasobéw przyrodniczych
i kulturowych obszaru oraz rozwoju funkcji stuzacych
rekreacji i turystyce, a w szczego6lnosci:

1) zapewnienia kontynuacji zabudowy w spos6b nawig-
zujgcy do wartosciowych historycznych uktadéw
urbanistycznych dawnych wsi Rybitwy i Przewoz;
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2) wprowadzenia zabudowy mieszkaniowej i ustugowe;j
na terenach dotychczas niezabudowanych, a prze-
widzianych planem do zainwestowania oraz upo-
rzagdkowanie terenow z istniejagcq zabudowg ustu-
gowg;

3) budowy, przebudowy, rozbudowy elementow uktadu
komunikacyjnego niezbednego dla zapewnienia
dostepnosci obszaru jak i wtasciwego skomuniko-
wania terenéw o okre$lonym przeznaczeniu oraz
budowy, przebudowy i rozbudowy sieci i urzgdzen
infrastruktury technicznej, niezbednych dla obstugi
obszaru objetego planem;

4) ochrony izachowania waloréw przyrodniczych
i krajobrazowych doliny Wisty jako niezwykle cen-
nego elementu systemu zieleni miejskiej,
z punktami i ciggami widokowymi;

5) ochrony fortu ,Laséwka” i jego otoczenia oraz innych
waloréw zabytkowych i kulturowych;

6) turystycznego irekreacyjnego wykorzystania obsza-
row, w tym poprzez wyznaczenie dla rozwoju tych
funkcji, terenéw zieleni ogo6lnodostepnej oraz po-
przez realizacje $ciezek rowerowych iciggow pie-
szych.

§4.

1. Ustalenia planu, stanowigce tre$¢ uchwaty, odnosza
sie odpowiednio do ustalen wyrazonych w czesci
graficznej planu.

2. Ustalenia planu zawarte w uchwale obejmuja:

1) przepisy ogélne - zawarte w Rozdziale I;

2) ustalenia obowigzujace na catym obszarze planu
- zawarte w Rozdziale II;

3) przeznaczenie terenéw izasady zagospodaro-
wania - ustalenia szczegotowe - zawarte
w Rozdziale lll;

4) przepisy koncowe zawarte w Rozdziale IV.

3. Ustalenia planu zawarte w uchwale i w czeséci graficz-
nej obowigzuja tacznie.

4. Ustalenia planu nalezy rozpatrywac
z uwzglednieniem przepiséw odrebnych.

§ b.

1. Obowigzujgcymi elementami ustalen planu wyzna-
czonymi na rysunku planu sa:

1) granica obszaru objetego planem;

2) linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznacze-
niu lub o réznych zasadach zagospodarowania;

3) nieprzekraczalne linie zabudowy — oznaczajg linie,
poza ktorg nie mozna sytuowaé¢ nowych
i rozbudowywanych budynkéw, tj. budynki mogg
byé sytuowane w tej linii lub w gtab terenu; linia
ta dotyczy réwniez nadziemnych (np. nadwieszen,
balkonow, wykuszy, gankow, taraséw, stupow)
i podziemnych (np. garaze) czesci budynkéw oraz
podziemnych budowli kubaturowych.

4) tereny oréznym przeznaczeniu podstawowym
i dopuszczalnym lub zréznicowanych warunkach
zabudowy izagospodarowania, oznaczone na-
stepujacymi symbolami identyfikacyjnymi:

MN2, MN3, MN5 - tereny zabudowy mieszka-
niowej jednorodzinnej (§24),

MN1, MN4, MN6 — MN30, MN34 - MN69, MN71
— MN79 - tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej (§25),

MU1, MU2, MU5 — MU7 - tereny zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej (§26),

i stosowacé

UM1, UM2 - tereny zabudowy ustugowo-
mieszkaniowej (§ 27),

U1, U2 — tereny zabudowy ustugowej (§ 28),

U3 — teren zabudowy ustugowej (§ 29),

U4, U5, U6 — tereny zabudowy ustugowej (§ 30),

U9 - teren zabudowy ustugowej (§ 31),

U7, U8, U10, U11, U15 - tereny zabudowy ustu-
gowej (§ 32),

U12, U13, U14 - tereny zabudowy ustugowej (§ 33),

US1, US2 — tereny sportu i rekreacji (§3 4),

ZP1-ZP8 - tereny zieleni urzadzonej (& 35),

21, 23-215, Z17-226, Z228-Z35, Z37-Z44, Z51- te-
reny zieleni nieurzadzonej (§ 36),

ZF1, ZF2 — tereny zieleni fortecznej (§ 37),

ZW1-ZW12 — tereny zieleni na obwatowaniach
(8 38),

Z2G1-2G12 — tereny zieleni ogrodowej (§ 39),

ZC — teren cmentarza (8§ 40),

ZI1-214 — tereny zieleni izolacyjnej (§ 41),

R1-R15 — tereny rolnicze (§ 42),

WS - teren wod powierzchniowych $rédlgdo-
wych (8§ 43),

KP1-KP3 — tereny parkingéw (8§ 44),

KS1-KS4 — tereny obstugi komunikacji samo-
chodowej (§ 45),

KX1 - KX8, KXR — tereny ciggow pieszych
i trasy pieszo - rowerowej (847),

KDS, KDZ, KDL, KDD, KDW, KDX - tereny tras
komunikacyjnych (§ 48),

K1-K5, C1-C10 — tereny obiektéw i urzadzen in-
frastruktury technicznej (§46);

2. Elementami oznaczonymi na rysunku planu, wynika-
jacymi z wymogoéw przepiséw odrebnych sa:

1) zasieg odlegtosci 50 m od stopy watu po stronie
odpowietrznej — w ktorej, w celu zapewnienia
szczelnosci i stabilnosci watéw obowigzujg za-
kazy ustalone w przepisach odrebnych z zakre-
su ochrony wéd i ochrony przed powodzig;

2) zasieg obszaru bezposredniego zagrozenia po-
wodzig, o ktérym mowa w § 14;

3) pas izolujacy tereny cmentarne od innych tere-
noéw, o ktérym mowa w § 10;

4) obiekty wpisane do rejestru zabytkéw oraz do
ewidencji zabytkéw, stanowiska archeologicz-
ne, strefy nadzoru archeologicznego, dla kto-
rych ustala sie dziatania w celu ochrony warto-
$ci zabytkowych i kulturowych, o ktérych mowa
w 8§ 11;

3. Elementami oznaczonymi na rysunku planu, wyzna-
czonymi planem sa:

1) strefa ochrony krajobrazu kulturowego, o ktorej
mowa w § 11;

2) strefa ochrony przedpola widokowego, o ktorej
mowa w § 10;

3) strefa ochronna od linii 110 kV, o ktérej mowa
w §19;

4) strefa ochronna magistrali cieptowniczej, ktorej
zasieg okre$lono zgodnie z § 21;

5) kapliczka, o ktorej mowa w § 11.

4. Elementami informacyjnymi oznaczonymi na rysunku
planu, nie bedgcymi ustaleniami planu, sa:

1) ciagi i punkty widokowe - miejsca charakteryzu-
jace sie mozliwoscig niezaktéconego bliskiego
i dalekiego widoku, w kierunku wartosciowych
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elementéw krajobrazowych i kulturowych — pa-
noramy widokowe z watéw wislanych w kie-
runku poétnocnym na tereny sasiednie oraz
w kierunku historycznych uktadoéw urbanistycz-
nych dawnych wsi Rybitwy iPrzew6z oraz
z pétnocnej czesci ul. Péttanki na tereny otwarte
i w kierunku cmentarza;

2) ciagi piesze — stanowigce element podstawo-
wych powigzan pieszych w obszarze objetym
planem;

3) sciezki rowerowe — istniejgce, Sciezki rowerowe
- projektowane, o ktorych mowa § 6 pkt 16;

4) Szlak dawnej Twierdzy Krakow;

5) zbiorniki wodne, rowy melioracyjne ikanatly
odwadniajace — stanowigce system odwodnie-
nia na obszarze objetym planem;

6) projektowany uzytek ekologiczny - ostoja przy-
rody ,Staw przy Cegielni” - wnioskowana przez
Rade Dzielnicy Xlll do objecia ochrong jako uzy-
tek ekologiczny (miejsce wystepowania chro-
nionych gatunkéw ptazéw i gadow);

7) strefa ponadnormatywnego oddziatywania aku-
stycznego - ulic Surzyckiego, Rybitwy, Christo
Botewa i Pottanki;

8) zasieg prognozowanej strefy ponadnormatyw-
nego oddziatywania akustycznego okreslony
od projektowanej ,Trasy Nowohuckiej” S7 -
w sytuacji zastosowania urzadzen ochronnych
i ich braku;

9) zasieg obszaru narazonego na niebezpieczen-
stwo powodzi wodami Q1% w przypadku awa-
rii obwatowania — o ktérym mowa w § 14 pkt 2;

10) orientacyjny zasieg Gtéwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych - GZWP 451.

§ 6. llekro¢ w uchwale jest mowa o:

1) planie — nalezy przez to rozumie¢ miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rybi-
twy-Pétnoc”;

2) uchwale — nalezy przez to rozumie¢ niniejszg uchwate
Rady Miasta Krakowa, oile ztresci przepisu nie
wynika inaczej;

3) rysunku planu — nalezy przez to rozumie¢ graficzny
zapis planu, stanowiagcy zatacznik Nr 1 do uchwaty;

4) przepisach odrebnych - nalezy przez to rozumiec
obowigzujgce przepisy ustaw wraz z aktami wyko-
nawczymi;

5) ustawie — nalezy przez to rozumieé przepisy ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717
z pozn. zmianami);

6) przeznaczeniu podstawowym — nalezy przez to ro-
zumiec rodzaj przeznaczenia, ktére zostato ustalone
planem jako dominujgce na terenie wyznaczonym
na rysunku planu liniami rozgraniczajgcymi
i okreslone w Rozdziale Ill uchwaty;

7) przeznaczeniu dopuszczalnym — nalezy przez to ro-
zumie¢ rodzaj przeznaczenia inny niz podstawowe,
ktory dopuszczony zostat na wyznaczonym terenie
jako uzupetnienie przeznaczenia podstawowego,
na warunkach okreslonych w Rozdziale Il uchwaty;

8) dojazdach nie wydzielonych — nalezy przez to rozu-
mie¢ nie wydzielone liniami rozgraniczajagcymi na
rysunku planu istniejace i projektowane drogi we-
wnetrzne, dojazdy i dojscia nie wydzielone liniami
rozgraniczajacymi na rysunku planu, lecz niezbed-

ne dla zapewnienia prawidtowej obstugi obiektéw
z zakresu przeznaczenia podstawowego i dopusz-
czalnego, ktérych przebieg nalezy okresli¢ na eta-
pie sporzadzania projektu zagospodarowania tere-
nu lub podziatu nieruchomosci w rozumieniu prze-
pisow odrebnych;

9) ustugach — nalezy przez to rozumie¢ ustugi z zakresu
handlu detalicznego, gastronomii, hotelarstwa,
rzemiosta ustugowego, urzadzen i obiektéw tury-
styki, sportu i rekreacji, biurowe i administracji, in-
stytucje finansowe, biura projektowe i badawczo -
rozwojowe, lecznictwa, obiektéw ochrony zdrowia
(z wytaczeniem szpitali i domoéw pomocy spotecz-
nej), przedszkoli, placowek opiekunczo-wychowaw-
czych, obiektow kultury oraz inne ustugi o zblizo-
nym charakterze, np. ustugi niematerialne (konsul-
tingowe, prawne, reklamowe itp.);

10) powierzchni terenu biologicznie czynnego — nalezy
przez to rozumie¢ powierzchnige, o ktérej mowa
w przepisach odrebnych;

11) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czynnego
— nalezy przez to rozumie¢ parametr, wyrazony ja-
ko udziat procentowy powierzchni terenu biolo-
gicznie czynnego (w rozumieniu przepisow odreb-
nych) w powierzchni terenu inwestycji znajdujace-
go sie wterenach przeznaczonych w planie pod
zabudowe;

12) wskazniku dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania - nalezy przez to rozumie¢ nieprzekraczalny
parametr wykorzystania terenu, wyrazony jako
procentowy udziat powierzchni zabudowy (suma
pow. zabudowy wszystkich budynkéw liczonej we-
dtug przepisow odrebnych) oraz powierzchni do-
jazdow, dojs¢, parkingdw iinnych elementéw za-
gospodarowania nie stanowigcych powierzchni te-
renu biologicznie czynnego w powierzchni terenu
inwestycji znajdujgcego sie w terenach przezna-
czonych w planie pod zabudoweg;

13) terenie — nalezy przez to rozumie¢ obszar wyznaczo-
ny na rysunku planu liniami rozgraniczajagcymi oraz
oznaczony symbolem literowym lub literowym
zliczbg porzadkowa odpowiednio do potozenia
w obszarze, dla ktérego plan okresla przeznaczenie
i warunki zagospodarowania;

14) terenie inwestycji — nalezy przez to rozumiec teren
objety granicami projektu zagospodarowania w ro-
zumieniu przepisow odrebnych, ktéry obejmowac
moze dziatke ewidencyjng, czesé dziatki lub zespot
dziatek;

15) wysokosci budynku — nalezy przez to rozumie¢ wy-
soko$¢ mierzong zgodnie z przepisami odrebnymi;

16) sciezkach rowerowych — nalezy przez to rozumiec
trasy wyznaczone na rysunku planu oraz teren
wzdtuz ciggdéw projektowanych i istniejacych drog,
w ramach linii rozgraniczajacych terenéw komuni-
kacji i terenéw zieleni, dla ktorych obowigzujg wy-
magania okreslone w rozdziale Il § 15 oraz w roz-
dziale lll;

17) strefie — nalezy przez to rozumie¢ obszar oznaczony
na rysunku planu, dla ktérego w oparciu o wymogi
przepiséw odrebnych obowigzujg szczegblne wa-
runki zagospodarowania i uzytkowania terenu;

18) przestrzeni publicznej — nalezy przez to rozumiec:
ulice, place miejskie, parki, skwery, wtym takze
ogolnie dostepne otoczenie obiektéw ustugowych
oraz inne tereny zieleni ogélnodostepnej;
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19) zieleni urzadzonej — nalezy przez to rozmiec urzg-
dzone i utrzymane zespoty drzew, krzewéw oraz
zieleni niskiej, skomponowane w sposob komplek-
sowy;

20) wydzielonych ciggach pieszo - jezdnych — nalezy
przez to rozumie¢ wydzielony liniami rozgraniczajg-
cymi teren komunikacji publicznej, oznaczony sym-
bolem KDX (nie bedacy drogg publiczng
w rozumieniu przepisow odrebnych) o funkcji drogi
dojazdowej, niewyposazonej w odrebne chodniki.

§ 7. Inne okreslenia niz uzyte w 8 6 uchwaty nalezy
rozumie¢ zgodnie z ich definicjami zawartymi w przepi-
sach odrebnych.

Rozdziat Il
Ustalenia dotyczace catego obszaru planu

§ 8.

1. Utrzymanie badz przebudowa i rozbudowa istniejace;j
oraz realizacja nowej zabudowy i zainwestowania,
a takze zmiany zagospodarowania oraz uzytkowa-
nia terenéw i obiektow — nie moga naruszacé:

1) przepisow odrebnych;

2) praw wiascicieli i uzytkownikow terenéw sgsia-
dujacych;

3) warunkéw technicznych, przepisow sanitarnych
i przeciwpozarowych;

4) wymagan dotyczacych ochrony i ksztattowania
tadu przestrzennego, ochrony srodowiska, przy-
rody i krajobrazu kulturowego, ochrony dzie-
dzictwa kulturowego zabytkdéw oraz débr kultu-
ry wspolczesnej, sposobu zagospodarowania
obszaru — okreslonych w niniejszym rozdziale
i w Rozdziale Ill.

2. Istniejace obiekty budowlane izagospodarowanie
terendbw moga by¢ uzytkowane w sposob dotych-
czasowy do czasu zagospodarowania terenu zgod-
nie z planem, o ile przepisy uchwaty nie stanowia
inaczej.

§ 9. Ustala sie zasady ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego poprzez:

1) nakazy:

a) utrzymania i ochrony podstawowych elementéw
rozplanowania i kompozycji przestrzennej ob-
szaru, tj. dominant wysokosciowych, osi kom-
pozycyjnych, punktow widokowych,

b) ochrony krajobrazu otwartego, tj.: terenéw nad
Wistg, zréznicowanych terenow zieleni przy
zbiornikach wodnych oraz rowach melioracyj-
nych i kanatach odwadniajacych,

c) przywrécenia waloréw przestrzennych i este-
tycznych zatozenia architektury fortecznej - fortu
~Lasowka” ztowarzyszacymi zadrzewieniami,
usytuowanego w bezposrednim sagsiedztwie
Wisty; rewitalizacja obiektéow ma gwarantowaé
dostepnos$¢ obiektéw jako miejsc majacych
charakter historyczny oraz kulturowy, zaréwno
dla mieszkancéw jak i turystow,

d) ochrony walorow widokowych (widokéw z fortu
oraz otwar¢ widokowych na fort) otoczenia za-
bytkowego fortu ,Laséwka” wraz z drzewosta-
nem poprzez pozostawienie otoczenia zabytku
wolnego od zabudowy, zgodnie zzasadami

ochrony dziedzictwa kulturowego izabytkéw
zawartymiw § 11;

2) zakazy:

a) lokalizacji obiektow i urzgdzen tymczasowych, za
wyjatkiem obiektéw zwigzanych z organizacjg
imprez masowych oraz sezonowych obiektow
handlowych i gastronomicznych w terenach zie-
leni urzadzonej (ZP2, ZP3, ZP4) oraz w terenach
sportu i rekreacji (US1i US2),

b) lokalizacji wolnostojgcych urzadzehn reklamo-
wych,

c) lokalizacji obiektow handlowych o powierzchni
sprzedazy powyzej 2000m2.

§10.

. Ustala sie¢ zasady ochrony srodowiska, przyrody

i krajobrazu kulturowego oraz granice i sposoby
zagospodarowania terenow lub obiektéw podle-
gajacych ochronie, ustalonych na podstawie prze-
pisow odrebnych, poprzez:

1) nakazy:

a) zachowania ciggtosci powigzan przyrodniczych
poprzez rdézne formy zieleni wyznaczone pla-
nem, w celu utworzenia lokalnych korytarzy
ekologicznych,

b) zachowania wokot fortu ,Laséwka” zieleni
o wartosci krajobrazowej i ekologicznej, i od-
tworzenia zatozen kompozycyjnych wraz z ele-
mentami fortyfikacji ziemnych,

c) wykorzystania gruntow w terenach przeznaczo-
nych do zainwestowania zgodnie ze wskazni-
kami powierzchni terenu biologicznie czynnego
oraz wskaznikami dopuszczalnej powierzchni
zabudowy — wyznaczonymi dla poszczegdlnych
terenow,

d) zachowania cennego przyrodniczo obszaru oczka
wodnego wraz z otaczajgcg go roslinnoscia tego-
wa w granicach dz. nr 173/36 obr. 22 Podgorze
przy ul. Christo Botewa (Spoteczna Ostoja Przyro-
dy , Staw Przy Cegielni”), wnioskowanego do ob-
jecia ochrong jako ,uzytek ekologiczny” w rozu-
mieniu przepiséw odrebnych,

e) utrzymania naturalnego charakteru zadrzewien
tegowych w miedzywalu Wisty,

f) korzystania z zasobéw wod zgodnie z przepisami
odrebnymi,

g) zachowania zasady, aby ucigzliwo$¢ wynikajaca
z dziatalnosci obiektéw ustugowych, rzemiosta
ustugowego nie wykraczata poza granice terenu,
do ktérego prowadzacy dziatalnos¢ ma tytut
prawny, a emisje nie powodowaty przekroczenia
obowigzujgcych standardéw jakosci Srodowiska,

h) dla watow i w odlegtosci 50 m od stopy watu po
stronie odpowietrznej - prowadzenia wszelkich
dziatan zgodnie z przepisami odrebnymi z za-
kresu ochrony wod i ochrony przed powodzig,

i) zachowania odlegtosci 50 m od granic cmentarza
dla budynkéw mieszkalnych, zaktadéw produ-
kujacych artykuty zywnosci, zaktadow zywienia
zbiorowego badz zaktadéw przechowujgcych
artykuty zywnosci oraz studni, zrédet i strumieni
stuzgcych do czerpania wody do picia i potrzeb
gospodarczych,

j) podtaczenia do miejskiej sieci wodociggowej
wszystkich budynkéw korzystajacych z wody
w obszarze 50-150m od granicy cmentarza,
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k) w obrebie strefy ochrony przedpola widokowe-
go, ktérej zasieg zostat ustalony na rysunku
planu:

- ochrony waloréw krajobrazowych poprzez za-
chowanie naturalnego, wolnego od zabu-
dowy otoczenia fortu,

- zachowania otwaré widokowych w otoczeniu
fortu - z kierunku fortu oraz z widokiem na
jego ekspozycje,

- zapewnienia dostepnosci poprzez utrzymanie
otwartych przestrzeni iciggtosci powigzan
pieszych bez mozliwosci grodzenia,

I) prowadzenia gospodarki odpadami zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami odrebnymi, w tym
regulacjami obowigzujgcymi w gminie Krakow,
z uwzglednieniem segregacji odpadéw u zrodet
ich powstania, z jednoczesnym wyodrebnieniem
odpadéw niebezpiecznych;

2) zakazy:

a) lokalizacji zabudowy cennych pod wzgledem przy-
rodniczym i krajobrazowym obszarow, w tym:
w terenach ZP1-ZP7, Z1, Z3-Z15, Z17-226, Z28-
Z35, Z37-Z44, Z51, R1-R15, o ktorych mowa
w Rozdziale lll, z zastrzezeniem § 35 ust. 3 pkt 3

b) grodzenia nieruchomosci przylegtych do po-
wierzchniowych wod publicznych w odlegtosci
mniejszej niz 1,5 m od linii brzegu,

c) lokalizacji inwestycji - przedsiewzie¢, mogacych,
W rozumieniu przepisébw odrebnych, zawsze
znaczaco oddziatywaé na $srodowisko; zakaz nie
dotyczy inwestycji komunikacyjnych, infrastruk-
tury technicznej i inwestycji celu publicznego,

d) lokalizacji inwestycji - przedsiewzie¢, mogacych,
W rozumieniu przepiséw odrebnych potencjal-
nie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko,
z wyjgtkiem inwestycji komunikacyjnych, infra-
struktury technicznej iinwestycji celu publicz-
nego, zabudowy mieszkaniowej wraz z towa-
rzyszacq jej infrastrukturg, a takze nastepuja-
cych inwestycji — przedsiewzie¢ ktore ze wzgle-
du na wyznaczong w przepisach odrebnych
wielkosci powierzchni zabudowy lub po-
wierzchni uzytkowej zaliczone sg do przedsie-
wzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddzia-
tywaé na srodowisko:

- centréw handlowych w terenach U1, U2, U12,
U13, U14, wraz z towarzyszacg im infrastruk-
turg,

- zabudowy ustugowej w terenach U1, U2, U12,
U13, U14, wraz z towarzyszacg jej infrastruk-
turg,

- zabudowy magazynowej w terenie U1, U2,
U12, U13, U14, wraz z towarzyszacg jej in-
frastrukturg,

- parkingdbw samochodowych Iub zespotéw
parkingébw w terenach U1, U2, U12, U13,
U14, wraz z towarzyszgcg im infrastrukturg,

- oraz innych rodzajéw zabudowy ustugowej
w terenach oznaczonych symbolami U1, U2,
U3, U12, U13, U14 w zakresie ustalonym
w przepisach planu o przeznaczeniu tych te-
renéw, zawartych w rozdziale lll uchwaty

e) budowy sktadowisk odpadow w rozumieniu
przepiséw odrebnych,

f) lokalizacji obiektéw budowlanych w terenach
wod powierzchniowych srédlgdowych, zgodnie
z wymogami przepiséw odrebnych; zakaz nie
dotyczy mostéw i potaczen komunikacyjnych
zapewniajgcych ciggtos¢ w systemie komunika-
cyjnym miasta oraz wykonywania budowli hy-
drotechnicznych niezbednych dla realizacji za-
dan zwigzanych zutrzymaniem woéd oraz
z ochrong przeciwpowodziows.

2. Zaleca sie oparcie ogrzewania gtownie o paliwa eko-

logiczne (gaz ziemny, olej opatowy, energia elek-
tryczna itp.).

3. Na podstawie przepisow odrebnych z zakresu ochro-

ny $srodowiska wskazuje sie tereny wyznaczone ni-

niejszym planem jako nalezace do poszczegdlnych

rodzajéw przeznaczenia, dla ktérych zostaty okre-

Slone dopuszczalne poziomy hatasu. Dla tych tere-

now nalezy przyjmowac¢ poziom hatasu ustalony

dla przewazajgcej funkgcji:

1) tereny, ktérych przeznaczeniem podstawowym
jest zabudowa mieszkaniowo-ustugowa (MU1,
MU2, MU5-MU7, UM1, UM2) - jak dla terenéw
zabudowy przeznaczonych na cele mieszkanio-
wo-ustugowe;

2) tereny, ktérych przeznaczeniem podstawowym
jest zabudowa mieszkaniowa, zielenh ogrodowa
z istniejgcym zainwestowaniem (MN2, MNS3,
MN5, MN1, MN4, MN6 — MN30, MN34 - MN69,
MN71 - MN79, ZG1-ZG12) — jak dla terenow
przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniows;

3) teren U15 jak dla terenu przeznaczonego pod
domy opieki spotecznej;

4) tereny, ktérych przeznaczeniem podstawowym sg
ustugi oswiaty, kultury, sportu i rekreacji (U7, U8,
U10, U11) — jak dla zabudowy zwigzanej ze statym
lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy;

5) tereny ZP1- ZP8, 21, Z3-Z15, Z17-226, Z28-2Z35,
Z737-244, 751, ZW1-ZW12, ZF1-ZF2, — jak dla te-
rendw przeznaczonych na cele rekreacyjno —
wypoczynkowe;

6) dla pojedynczych budynkéw ustug w ramach te-
rendéw ustug zwigzanych ze statym albo czaso-
wym pobytem dzieci i mtodziezy — jak dla tere-
now przeznaczonych na staty lub wielogodzinny
pobyt dzieci i mtodziezy;

7) w przypadku realizacji w terenach U1, U2 oraz
utrzymania w terenach U4, U5, U6 zabudowy
mieszkaniowej, dla terenow tych nalezy przyj-
mowac poziom hatasu jak dla terenéw przezna-
czonych na cele mieszkaniowo-ustugowe;

dla pozostatych terendéw nie ustala sie dopuszczal-

nego poziomu hatasu, zgodnie z przepisami od-

rebnymi.

4. Dla nowoprojektowanych budynkéw podlegajacych

ochronie akustycznej lokalizowanych w strefie po-
nadnormatywnego oddziatywania akustycznego
ustala sie wymédg wyposazenia w skuteczne zabez-
pieczenia akustyczne zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami Prawa budowlanego.

5. Ochrona terendéw przeznaczonych pod zabudowe

mieszkaniowg i mieszkaniowg z ustugami oraz te-
renodw, w ktérych dopuszcza sie utrzymanie istnie-
jacej zabudowy mieszkaniowej, moze wymagac za-
stosowania ekranéw akustycznych, ktére nalezy
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traktowaé jako elementy inwestycji drogowych, lo-
kalizowanych w wyznaczonych terenach drog.

8 11. Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkow.

1. Na terenie objetym planem wystepuja nastepujace
obiekty, tereny iobszary objete ochrong oraz
przeznaczone w planie do objecia ochrona
w zakresie dziedzictwa kulturowego izabytkéw
oraz débr kultury wspoétczesnej:

1) wpisane do rejestru zabytkow:

a) Fort 50a ,Laséwka”, przy ul. Golikdéwka,
Nr decyzji: A-973 zdnia 1.IV.1994, granice
wpisu do rejestru zabytkéw przedstawia ry-
sunek planu,

b) Kapliczka - figura Chrystusa Nazarenskiego
i Sw. Jana Nepomucena, przy ul. Pod Wierz-
bami za watami Wisty, Nr decyzji: B-509
z dnia 24.03.1988,

c¢) Kapliczka filarowo-wnekowa z krzyzem z 1870
r. upamietniajgca rowniez polegtych miesz-
kancow podczas | wojny $Swiatowej, przy
ul. Golikbwka 67 — w ogrodzeniu poses;ji,
Nr decyzji: B-549 z dnia 10.06.1991,

2) wpisane do ewidencji zabytkéw i przeznaczone

w planie do objecia ochrona:

a) kapliczka — figura serca Jezusa z 1925 r.,

ul. Raczna w ogrodku, na przeciw nr 14

(ez 1 na rysunku planu),

kapliczka — figura Matki Boskiej Fatimskiej

21947 r., ul. Raczna 20, (ez 2 na rysunku

planu),

c) krzyz przydrozny zrzezbg Ukrzyzowanego
21903 r., ul. Wrobela 67 — rejon skrzyzowa-
nia drog (ez 3 na rysunku planu),

d) dom, ul. Wrobela 62, drewn., ok. 1920 r.

(ez 4 na rysunku planu),

stajenka przy domu nr 62, ul. Wrobela,

drewn., ok. XIX w. (ez 5 na rysunku planu),

f) oborka obok domu przy ul. Wrobela 67,
drewn., 0k.1900 (ez 6 na rysunku planu),

g) dom, ul. Wrobela 69, drewn., 1911 r. (ez 7 na
rysunku planu),

h) stajnia obok domu nr 98, ul. Wrobela,
drewn., 0k.1900, (ez 8 na rysunku planu),

i) dom, ul. Wrobela 105, drewn. ok. 1900
(ez 9 na rysunku planu),

j) dom, ul. Wrobela 124, drewn., 1881 (ez 10 na
rysunku planu),

k) dom, ul. Wrobela 119, drewn., ok. 1920 (ez 11
na rysunku planu);

3) stanowiska archeologiczne:

a) Krakow — Przewo6z 1 (AZP 103-57; 48) $lad
osadnictwa z epoki kamienia, osada z okresu
neolitu, osada z epoki brazu (kultura tuzyc-
ka), osada z mtodszej fazy okresu wptywow
rzymskich (kultura przeworska), slad z osad-
nictwa prahistorycznego, osada =z okresu
p6znego sredniowiecza (XIIl — XIV w), osada
z okresu nowozytnego (XVI — XX w).

b) Krakéw — Przewo6z 2 (AZP 102-57; 43) osada
z okresu neolitu, $lad osadnictwa z epoki
brazu, osada z miodszej fazy okresu wpty-
wow rzymskich (kultura przeworska), $lad
osadnictwa prahistorycznego, osada z okre-

b

-

e

-

su wczesnego sredniowiecza, osada z okre-
su poéznego $redniowiecza, osada z okresu
nowozytnego (XVII-XVIII w);

4) objete ochrong na podstawie planu (nie wpisane

do rejestru ani ewidencji zabytkow):
- kapliczka z Il pot. XIX, przy ul. Rybitwy 86.

2. Dla obiektow i obszaréw, o ktorych mowa w ust. 1 usta-
la sie¢ zasady ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkéw oraz dobr kultury wspoétczesnej:
1) w zakresie ochrony obiektow wpisanych do reje-

stru zabytkow:

dla fortu 50a ,Laséwka” obowigzujgq nastepuja-

ce ustalenia:

a) nakaz zachowania pierwotnego charakteru
budowli obronnej, charakterystycznego dla
zabytku architektury fortecznej z XIX w., tj.:

- odzyskania waloréw przestrzennych i este-
tycznych zatozenia Fortu poprzez odtwo-
rzenie zaniktych, znieksztatconych form
(m.in. otworéw w elewacji, przeksztatco-
nych wnetrz, usunigcia wtérnych budyn-
kow lub ich czesci, wykonania nowej sto-
larki, itp. ) i uczytelnienia cech XIX w. fortu,

- uporzadkowania i zagospodarowania oto-
czenia wraz z zielenig oraz odtwarzania
zatozen kompozycyjnych zelementami
fortyfikacji ziemnych,

b) warunkiem adaptacji jest $ciste podporzad-
kowanie przysztej funkcji izakresu dziatan
adaptacyjno-rewaloryzacyjnych wartosciom
kulturowym i krajobrazowym  obiektow;
dziatania adaptacyjne nie moga zacieraé
pierwotnego wygladu i charakteru obiektow
- mozliwosé i kierunek adaptacji zespotu bu-

dynku Fortu zostata okreslona zgodnie
z przeznaczeniem terenu.

dla kapliczek:

- stala sie, ze dziatania zwigzane z Kapliczkami
iw ich otoczeniu powinny zmierza¢ do ich
zachowania oraz ochrony zabytkowej formy
tych obiektow, odtworzenia lub odnowienia
ich wygladu;

2) w zakresie ochrony obiektéw wpisanych do

ewidencji zabytkow (ust. 1 pkt 2) obowigzujg

nastepujgce ustalenia:

a) zachowania budynkéw zabytkowych iich
ochrony polegajgcej na utrzymaniu charak-
teru budynku zabytkowego, z mozliwoscia
jego przebudowy w sposéb pozwalajacy na
zachowanie stylu, proporcji i podziatéw na
elewacji budynkow oraz geometrii dachu,
z mozliwoscig zachowania jego autentycz-
nych fragmentéw,

b) dopuszczenia adaptacji budynkéw zabytko-
wych na inne cele niz dotychczasowe,
w sposob nienaruszajgcy elementéw histo-
rycznych, o ktérych mowa w pkt 2 lit. a;

3) w obrebie strefy ochrony krajobrazu kulturowe-

go, ktérej zasieg zostat ustalony na rysunku:

a) nakaz sytuowania nowej zabudowy w sposob
kontynuujacy zachowanie wartosciowych
historycznie uktadow urbanistycznych daw-
nych wsi Rybitwy i Przewo6z, w tym: trady-
cyjnego charakteru zabudowy z dawnym
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uktadem przestrzennym, zielenig przy dro-
gach i zabudowa,

b) zachowania charakterystycznego pétkoliste-
go uktadu sieci droznej dawnej wsi Rybitwy,
charakterystycznego dla wsi w dolinie Wisty,

c¢) zachowania historycznie wyksztalconego cen-
trum w dawnej wsi Przewo6z na skrzyzowaniu
gtéwnych drég: ul. Racznej iul. Wrobela
(dawnego traktu solnego z Wieliczki do Mogi-
ty) wraz z zabudowg jednorodzinng w uktadzie
ulicowym,

d) tworzenie nowego uktadu drog w sposéb nie
naruszajacy istniejgcego historycznego uktadu
droznego dawnych wsi Rybitwy i Przewoz;

4) w zakresie ochrony kapliczki, wskazanej na ry-
sunku planu, wszelkie dziatania powinny zmie-
rza¢ do zachowania oraz ochrony zabytkowej
formy obiektu, odtworzenia lub odnowienia jej
wygladu;

5) na obszarze stanowiska archeologicznego przed
rozpoczeciem robot budowlanych obowigzuje
przeprowadzenie badan  archeologicznych
zgodnie z przepisami odrebnymi;

6) w obrebie strefy nadzoru archeologicznego, kto-
rej zasieg zostat ustalony na rysunku planu,
podczas prowadzenia prac ziemnych zwigza-
nych z robotami budowlanymi obowigzuje nad-
zorowanie prac przez osobe uprawniong do
prowadzenia badan archeologicznych.

8§ 12. Ustala sie zasady wynikajace z potrzeb
ksztattowania przestrzeni publicznych:

1) podstawowe elementy przestrzeni publicznej stano-
wig: ulice, ciagi piesze, Sciezki rowerowe, parki
i skwery oraz place i pasaze w otoczeniu zespotoéw
zabudowy ustugowo-mieszkaniowej, mieszkanio-
wo-ustugowej i ustugowej;

2) jako przestrzenie publiczne okresla sie nastepujace
tereny:

a) oswiaty, kultury, teren Domu Pomocy Spotecz-
nej (U7, U8, U10, U11, U15), sportu i rekreacji
(US1 i US2) wraz z sagsiadujagcymi terenami zie-
leni urzadzonej (ZP2, ZP3, ZP8),

b) ustug (U4, U7, U8) izabudowy mieszkaniowo-
ustugowej (MU5, MU6, MU?7) zlokalizowane na
obszarze historycznego centrum dawnej wsi
Przewoz na skrzyzowaniu ul. Racznej i Wrobela
- bedacej fragmentem wczesnosredniowiecznej
drogi solnej z Wieliczki do Mogity,

c) w otoczeniu kosciota p.w. Niepokalanego Serca
Najswietszej Marii Panny (U9, ZP4) oraz cmen-
tarza (ZC),

d) fortu ,Lasoéwka” (ZF1, ZF2) wraz zterenami
w otoczeniu Wisty stanowigcymi powigzania
z obszarami sasiednimi,

e) zwigzane zrekreacjg iwypoczynkiem, wtym
m.in. tereny zieleni urzadzonej ,Ostoi Przyrody
— Staw przy Cegielni” (ZP1),

f) drog publicznych (KDZ, KDL, KDD), publicznych
ciggdéw pieszo-jezdnych KDX oraz wyznaczo-
nych ciggow pieszych i trasy pieszo - rowerowej
oznaczonych symbolami: KX, KXR;

3) nakazy:

a) wyksztatcenia w ramach planéw zagospodaro-
wania dla terenow UM1, UM2, MN2, MNS3,
MNS5, U1, U2, U12, U13, U14 oraz MU1, MU2,

MU5 — MU7 elementdéw integrujacych: placéw
miejskich, dziedzincow, skwerow, z uwzgled-
nieniem ciggow i punktéw widokowych,

b) uporzgdkowania przestrzeni w terenach U1 i U2
zmierzajgcego do podniesienia jakosci zabudo-
wy przy budowie nowych obiektow oraz rozbu-
dowie i przebudowie obiektéw istniejgcych,

c) koncentracji zabudowy ustugowej w miejscu
dawnego centrum wsi Przewdz,

d) wyposazania terenow w obiekty matej architek-
tury,

e) ksztattowania pieszej dostgpnosci terenéw ustu-
gowych oraz stuzacych rekreacji i wypoczynkowi
ze szczegoblng dbatoscig o osoby niepetnosprawne
zgodnie z przepisami odrebnymi, w tym:

- terenéw kosciota wraz z otoczeniem
w powigzaniu z terenem cmentarza,

- terenéw historycznego centrum dawnej wsi
Przewo6z (MU5, MU6, MU7, U4, U7, U8),

- terenow zieleni urzadzonej (ZP2, ZP3, ZP8)
zterenami szkoty, boiska sportowego i Domu
Pomocy Spotecznej (U11, US1, US2, U15),

- terenéw zieleni fortecznej (ZF1 iZF2) wraz
z otoczeniem,

f) urzadzania trwatych ciggéw spacerowych wypo-
sazonych w oswietlenie, tawki iinne obiekty
matej architektury;

4) zakazy:

a) sytuowania ogrodzehn wzdtuz drég publicznych
blizej niz na wyznaczonych na rysunku planu li-
niach rozgraniczajacych drog i ulic,

b) realizacji ogrodzen lub innych elementéw unie-
mozliwiajgcych dostepnos$é przestrzeni publicz-
nych,

c) lokalizacji wolnostojacych urzadzen reklamo-
wych trwale zwigzanych z gruntem.

(U9)

8 13. Ustalenia dotyczace zasad i warunkow scala-
nia i podziatu nieruchomosci:

1) nie wyznacza sie terenow, ktérych zabudowa i zainwe-
stowanie jest uwarunkowane wczesniejszym doko-
naniem scalenia i podziatu nieruchomosci;

2) na obszarze objetym planem dopuszcza sie scalenia
i podziaty nieruchomosci;

3) nowe podzialy geodezyjne w terenach przeznaczo-
nych do zabudowy muszg zapewnia¢ dla wydzielo-
nych dziatek dostep do drogi publicznej; dostep ten
moze by¢ realizowany poprzez uktad wydzielonych
drég wewnetrznych, drog dojazdowych pieszo -
jezdnych i dojazdéw nie wydzielonych liniami roz-
graniczajgcymi na rysunku planu lub stuzebnosci
zgodnie z przepisami odrebnymi;

4) nie ustala sie wielkosci nowowydzielanych dziatek dla
zabudowy ustugowej oraz dla zabudowy wieloro-
dzinnej (dopuszczonej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej MN2, MN3, MN5
oraz terenach zabudowy ustugowej U1, U2); wiel-
kosci te powinny by¢ dostosowane do rodzaju in-
westycji i mozliwosci obstugi w zakresie komuni-
kacji i infrastruktury; nie ustala sie réwniez wielko-
Sci dziatek wydzielanych na cele realizacji elemen-
tow infrastruktury techniczne;j.

§ 14. Ustala sie granice i sposoby zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektow podlegajacych ochronie,
ustalonych na podstawie odrebnych przepiséw, w tym
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terenéw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi
oraz zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych:

1) okresla sie zasieg wystepowania obszaréw bezpo-
sredniego zagrozenia powodzig, obejmujgcych
obszary miedzy linig brzegu rzeki Wisty a watem
przeciwpowodziowym (zgodnie z przepisami od-
rebnymi z zakresu ochrony wodd iochrony przed
powodzig); zasieg tych obszaréw przedstawia ry-
sunek planu; na obszarze bezposredniego zagroze-
nia powodzig obowigzujg zakazy, nakazy, ograni-
czenia i dopuszczenia okreslone w przepisach od-
rebnych, dotyczacych ochrony przed powodzig;

2) obszar objety planem, potozony poza watami znajdu-
je sie w zasiegu zalewu woda Q1% w przypadku
awarii obwatowania, zasieg tego obszaru stanowi
element informacyjny rysunku planu;

3) w granicach obszaru objetego planem ze wzgledu na
niekorzystne warunki geologiczno-inzynierskie,
powodowane wysokim poziomem wod grunto-
wych, przy realizacji obiektow budowlanych istnie-
je koniecznosé stosowania przepiséw odrebnych
odpowiednio do kategorii geotechnicznej gruntu;

4) obszar objety planem potozony jest w catosci
w rejonie, gdzie nie wystepuja:

a) zagrozenia osuwania sie mas ziemnych;
w zakresie przygotowania i realizacji inwestycji
obowiagzujg przepisy odrebne — odpowiednio do
kategorii geotechnicznej posadowienia projek-
towanych budynkéw;

b) tereny gornicze.

§ 15.

1. Ustala sie zasady przebudowy, rozbudowy i budowy
systemow infrastruktury komunikacyjnej:

1) uktad podstawowy stanowig drogi:

a) droga zbiorcza KDZ na kierunku poétnoc-
potudnie - istniejgca ulica Pottanki do skrzy-
zowania z ulicg Christo Botewa (poza obsza-
rem planu, wzdtuz potudniowej granicy ob-
szaru planu),

b) drogi znajdujgce sie w sgsiedztwie obszaru
planu, do ktérych naleza:

- cigg drog klasy G prowadzacy wzdtuz po-
tudniowej granicy obszaru planu: ul. Lip-
skg, ul. Surzyckiego i ul. Christo Botewa,

- prowadzaca wzdtuz zachodniej granicy ob-
szaru planu projektowana droga klasy
GP - Trasa Cieptownicza,

- prowadzaca wzdtuz wschodniej granicy
obszaru planu projektowana droga klasy
S - Ekspresowa S7;

2) uktad uzupetniajgcy stanowig drogi publiczne:
drogi lokalne i dojazdowe przy zachowaniu ist-
niejgcych przebiegow lub uzupetnione nowymi
odcinkami o parametrach ustalonych zgodnie
z przepisami odrebnymi; ponadto do uktadu
uzupetniajgcego zalicza sie wydzielone ciagi
pieszo-jezdne (KDX) oraz drogi wewnetrzne
wydzielone na rysunku planu (KDW);

3) elementy potaczen wramach podstawowego
wewnetrznego uktadu drogowego:

a) istniejgca droga zbiorcza KDZ — ul. Poéttanki,

b) istniejgca i projektowana droga lokalna KDL1 —
ul. Golikéwka na odcinku od wschodniej gra-
nicy obszaru planu istniejacym przebiegiem,

nastepnie odcinkiem projektowanym idalej
istniejagcym przebiegiem do skrzyzowania
z ul. Rybitwy (KDL 4); dla odcinka drogi (KDL1)
znajdujgcego sie w granicy wpisu do rejestru
zabytkow (Fort 50a ,Lasowka”) obowigzujg
ustalenia zawarte w § 11,

c¢) projektowana droga lokalna KDL2 — projek-
towana ulica we wschodniej czesci obszaru
planu, tgczaca ul. Albatroséw  (KDL3)
z ul. Golikowka (KDL1),

d) istniejagca droga lokalna KDL3 — ul. Albatro-
sow od skrzyzowania z ul. Surzyckiego (poza
obszarem planu) istniejgcym przebiegiem
do skrzyzowania z ul. Rybitwy,

e) istniejgca droga lokalna KDL4 — ul. Rybitwy
od skrzyzowania z ul. Christo Botewa (poza
obszarem planu) istniejgcym przebiegiem
do skrzyzowania z ul. Szparagowa, ul. Szpa-
ragowg na odcinku od skrzyzowania
z ul. Rybitwy do skrzyzowania z ul. Pé#tanki,

f) projektowana droga lokalna KDL5 — projek-
towana ulica lokalna tgczaca ul. Rybitwy
(KDL4) z ul. Pottanki (KDZ),

g) istniejgca droga lokalna KDL6 — ul. Rgczna od
skrzyzowania z ul. Pottanki do skrzyzowania
z ul. tutnia,

h) istniejgca droga lokalna KDL7 — ul. Wrobela
od skrzyzowania z ul. Raczng do skrzyzowa-
nia zul. Christo Botewa (poza obszarem
planu),

i) istniejgca droga lokalna KDL8 — ul. Wrobela
od skrzyzowania z ul. tutnia w kierunku pét-
nocnym, nastepnie odcinkiem projektowa-
nym od skrzyzowania z ul. Pod Wierzbami
w kierunku zachodnim i dalej w kierunku po-
tudniowym do skrzyzowania zul. Raczng
i ul. Ks. Targosza,

j) projektowana droga KDL9 — od skrzyzowania
z ul. Christo Botewa w kierunku po6tnocnym,
a nastegpnie w kierunku zachodnim pomig-
dzy terenami zabudowy mieszkaniowej
MN42, MN43, MN78, MN79, a terenami za-
budowy ustugowej U2 zwlotem do ulicy
Pottanki;

4) miejsca przytaczen uktadu lokalnego do podsta-

5)

wowego zewnetrznego uktadu drogowego:

a) w kierunku wschodnim - istniejacg drogag
KDL ul. Golikowka oraz prowadzong wzdtuz
potudniowej granicy planu ul. Surzyckiego,

b) w kierunku zachodnim — istniejgcg drogg KDL
ul. tutnia oraz prowadzong wzdtuz potu-
dniowej granicy planu ul. Christo Botewa,

c) w kierunku poétnocnym - istniejacg drogg
KDZ - ul. Péttanki,

d) w kierunku potudniowym - za posrednic-
twem ulic: zbiorczej - Poéttanki, lokalnych:
Albatroséw, Rybitwy do ciggu Surzyckiego —
Christo Botewa idalej w kierunku potu-
dniowym ulicami zbiorczymi i lokalnymi;

wzdluz wschodniej granicy obszaru objetego

planem zlokalizowana bedzie Droga Ekspreso-
wa S7 (KDS) we fragmencie na rysunku planu),
zapewniajgca potaczenia miedzydzielnicowe

w kierunkach pétnocnym i potudniowym; potg-
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czenie z trasg realizowane bedzie z wykorzysta-

niem wezta trasy z ul. Christo Botewa;

6) podstawowe elementy komunikacji zbiorowej na
obszarze objetym planem:

a) komunikacja autobusowa:

- na kierunku wschéd — zachéd prowadzona
istniejagcym ciggiem ulic Surzyckiego —
Christo Botewa (poza obszarem planu)
oraz istniejgcymi ulicami lokalnymi: Ry-
bitwy, Raczna i Wrobela,

- na kierunku pétnoc — potudnie prowadzona
istniejgca ulicg Poéttanki,

b) komunikacja tramwajowa
- linia tramwajowa prowadzona wzdtuz cig-

gu ulic: Lipska — Surzyckiego - Christo

Botewa z lokalizacjg petli tramwajowych

po poétnocnej stronie ulicy Lipskiej,

w rejonie skrzyzowania ul. Lipskiej i ul.

Lipskiej Bocznej (poza obszarem planu)

oraz po potudniowej stronie ul. Christo

Botewa w rejonie skrzyzowania zulicg

lokalng — przedtuzenie ul. Domagaty (po-

za obszarem planu):

o projektowana petla tramwajowa przy
ul. Lipskiej powigzana bedzie z dwor-
cem dla autobuséw miejskich,

o projektowana petla tramwajowa przy
ul. Domagaly powigzana bedzie
z dworcem dla autobusow miejskich
jak rowniez z parkingiem strategicz-
nym w systemie Park and Ride;

- usytuowanie przystankéw autobusowych
w rejonie planowanych skrzyzowan ulic
zbiorczych i lokalnych pozwala na obstu-
ge ok. 60% terenu w sredniej odlegtosci
dojscia pieszego ok. 300 m;

7) dla obszaru objetego planem ustala sie mini-
malne wskazniki parkingowe:

a) 2 miejsca postojowe na 1 dom - dla zabudo-
wy mieszkaniowej jednorodzinnej,

b) 1 miejsce postojowe na 1 mieszkanie — dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
dopuszczonej w terenach UM1, UM2 MN2,
MN3, MN5 oraz U1i U2,

c¢) dla zabudowy ustugowej: 4 miejsca postojo-
we na 10 stanowisk pracy lub 1 miejsce po-
stojowe na kazde 25m? powierzchni han-
dlowej oraz w obiektach typu hale, obiekty
magazynowe i sktadowe 4 miejsca postojo-
we na 1000m?;

8) wskazuje sie, na obszarze objetym planem,
przebieg czterech Sciezek rowerowych i ciggu
pieszo-rowerowego w oparciu o system ciggow
ogolno miejskich:

a) wyznaczona liniami rozgraniczajacymi trasa
pieszo-rowerowa wzdtuz watéw wislanych
prowadzony po koronie watu, oznaczony na
rysunku symbolem KXR,

b) jako element informacyjny oznaczony na ry-
sunku planu:

- Sciezka rowerowa wzdtuz istniejacej ul. Pot-

tanki,

- §ciezka rowerowa wzdtuz ul. Rybitwy
i ul. Szparagowej,

- $&ciezka rowerowa wzdtuz ul. Racznej,

ul. Wrobela i ul. Pod Wierzbami;

9) prowadzenie ruchu rowerowego mozliwe jest
w pozostatych ulicach uktadu lokalnego KDD
i KDX bez wprowadzania segregacji pasow ru-
chu dla uzytkownikow w przekroju poprzecz-

nym drég;
10) w pasach drogowych istniejacych
i projektowanych drog nalezy uzupetnia¢

i lokalizowa¢ zielen urzgdzong zmniejszajgca
wplyw zanieczyszczen komunikacyjnych na te-
reny sgsiednie,

11) elementem zagospodarowania obszaru jest
szlak turystyczny dawnej Twierdzy Krakdw,
o przebiegu okreslonym na rysunku planu.

2. Realizacja ustalen planu w zakresie zagospodarowania,
uzytkowania i utrzymania terenéw komunikacji ko-
towej, transportu publicznego, parkingdéw i komuni-
kacji pieszej wymaga uwzglednienia potrzeb oséb
niepetnosprawnych — zgodnie z przepisami odreb-
nymi. W ramach projektow realizacyjnych (a takze
w pozniejszej eksploatacji) nalezy przewidzie¢ wy-
posazenie w urzadzenia zapewniajgce wymagane
warunki dla poruszania sie osob niepetnosprawnych
- w wydzielonych terenach komunikacji kotowej,
pieszej i rowerowej, w terenach urzadzen komunika-
cyjnych, ogolnodostepnych parkingach, przystan-
kach zbiorowego transportu publicznego oraz
w innych terenach stanowigcych przestrzenie pu-
bliczne, a takze na niewydzielonych w planie dojaz-
dach, ciggach pieszych itrasach rowerowych. Urza-
dzenia, o ktérych mowa powinny uwzgledniaé
wszelkie dysfunkcje oséb niepetnosprawnych
i wykorzystywac najnowoczes$niejsze rozwigzania.

3. Tereny komunikacji w miejscach przeciecia z terenem
wod powierzchniowych $rodlagdowych nie moga
naruszac¢ integralnosci i ciggtosci terenu WS.

§ 16.

1. Ustala sie zasady obstugi obszaru objetego planem,
w tym zasady przebudowy, rozbudowy i budowy
poszczego6lnych systemoéw infrastruktury tech-
nicznej - w dostosowaniu do potrzeb poszczegol-
nych rodzajow przeznaczenia podstawowego
i dopuszczalnego terenow.

2. Jako generalne zasady obowigzujgce w catym obsza-
rze opracowania ustala sie:

1) utrzymanie istniejgcych sieci, urzadzen i obiek-
tow uzbrojenia, z mozliwoscig ich rozbudowy
i przebudowy; w tym zmiany trasy lub lokaliza-
cji, oile nie jest to sprzeczne z pozostatymi
ustaleniami planu i przepisami odrebnymi;

2) prowadzenie nowych sieci uzbrojenia oraz loka-
lizowanie obiektow i urzadzen w obrebie linii
rozgraniczajgcych istniejgcych i projektowanych
drég, ulic, ciagow pieszych i drég dojazdowych
pieszo - jezdnych; dopuszcza sie inny przebieg
sieci infrastruktury technicznej, pod warunkiem
nie naruszania przepisow odrebnych oraz pozo-
statych ustalen planu;

3) uscislenie lokalizacji urzagdzen i sieci infrastruktu-
ry technicznej nastepowac bedzie na etapie wy-
dawania decyzji administracyjnych dla po-
szczegolnych inwestycji;

4) dopuszcza sie lokalizowanie i przebudowe nie
wyznaczonych na rysunku planu podziemnych
urzadzen i sieci infrastruktury technicznej, nie-
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zbednych dla realizacji inwestycji zlokalizowa-
nych na tym terenie;

5) w zakresie odlegtosci hydrantow zewnetrznych
przeciwpozarowych od budynkéw obowigzujg
przepisy odrebne w sprawie przeciwpozarowe-
go zaopatrzenia w wode oraz drog przeciwpo-
zarowych.

8 17. Ustala sie nastepujace zasady przebudowy,
rozbudowy i budowy systemu zaopatrzenia w wode:

1) utrzymanie dotychczasowego sposobu zaopatrzenia
w wode w oparciu o istniejgcg na obszarze obje-
tym planem i przylegtym do niego sie¢ wodocia-
gowa, to jest:

a) magistrale wodociggowg @ 800 mm wzdtuz
ul. Surzyckiego i ul. Christo Botewa (aktualnie
w trakcie przebudowy na @ 400mm) zlokalizo-
wang poza granicami obszaru planu (po stronie
potudniowej),
b) pozostate sieci wodociggowe:
- @ 100/250/300 mm w ul. Rybitwy,
- @ 100/200/225 mm w ul. Péttanki,
- @ 200 mm w moscie na rzece Wisle,
- @ 100/250 mm w ul. Szparagowej,
- @ 200 mm w ul. Raczne;j,
- @ 150mm w ul. Golikowka (planowana prze-
budowa na @ 200), ul. tutnia,
- @ 100mm w ul. Jezéw, ul. Skromnej, ul. Targo-
sza, ul. Kminkowej, ul. Pod Gwiazdami, ul. ptk.
Barty, ul. Wrobela, ul. Husarskej, ul. Pod
Wierzbami, ul. Przy Cegielni, ul. Albatrosow,
ul. Albatroséw bocznej, ul. Kawowej, ul. Aga-
wy, ul. Strazackej, ul. Kormoranéw;

2) rozbudowe sieci wodociggowej rozdzielczej dostoso-
wanej do projektowanego zagospodarowania tere-
nu - system ten powigzany zostanie z projektowa-
nym uktadem komunikacyjnym, w ktérego liniach
rozgraniczajacych przewiduje sie lokalizacje sieci
wodociggowej;

3) wazdtuz istniejacych oraz dla projektowanych sieci
wodociggowych nalezy zachowa¢ strefy ochronne
zgodne zprawem miejscowym obowigzujgcym
w Gminie Miejskiej Krakow.

§ 18. Ustala sie nastepujace zasady przebudowy,
rozbudowy i budowy systemu odprowadzenia $ciekow
sanitarnych i wod opadowych:

1) utrzymuje sie dotychczasowy sposéb odprowadzenia
Sciekdbw w systemie kanalizacji rozdzielczej, z od-
prowadzeniem $ciekow sanitarnych do centralnej
oczyszczalni $ciekéw w Ptaszowie poprzez uktady
pompowo-grawitacyjne z przepompowniami $cie-
kow zlokalizowanymi:

a) w rejonie ul. Strazackiej — ul. Golikbwka na dziatce
nr 192/1 wraz z rurociggiem ttocznym @ 150 mm
z wigczeniem do kanatu sanitarnego @ 300 mm
w ul. Golikowka,

b) w rejonie ul. Rybitwy — ul. Albatroséw na dziatce
nr 308/4 wraz z rurociggiem ttocznym @ 150 mm
z wigczeniem do kanatu sanitarnego @ 300 mm
w ul. Rybitwy,

c) w rejonie ul. Rybitwy na dziatce nr 73/1 wraz
z rurociggiem ttocznym @ 250 mm z wigczeniem
do kanatu sanitarnego @ 400 mm w ul. Szpara-
gowej,

d) w rejonie ul. Wrobela — ul. Czeczotta na dzialce
nr 83/20 wraz z rurociggiem ttocznym @ 110 mm
z wigczeniem do kanatu sanitarnego @ 300 mm
w ul. Wrobela,

e) w rejonie ul. Racznej na dziatce nr 205/2 wraz
z rurociggiem tlocznym @ 110mm z wigczeniem
do kanatu sanitarnego @ 300 mm w ul. Rgcznej,
- §cieki sanitarne ztego terenu skierowane sa

do oczyszczalni $ciekdw Ptaszow poprzez
gtowna przepompownie sciekow Rybitwy —
Przewéz usytuowang w rejonie rzeki Drwiny
przy ul. Nad Drwing wraz zkolektorem
ttocznym 2 x 350 mm biegngcym wzdtuz
rzeki Drwiny;

2) utrzymuje sie zlokalizowane na tym terenie kanaty
sanitarne:

a) @ 250/300/500 mm w ul. Christo Botewa,

b) @ 250/300/400 mm w ul. Szparagowej,

¢) @ 250/300 mm w ul. Rybitwy (ttoczny),

d) @ 300/400 mm w ul. Péttanki,

e) @ 250/300 mm w ul. Wrobela, ul. Przy Cegielni,
ul. Albatrosow, ul. Albatroséw boczna, ul. Kor-
moranow,

f) @ 300 mm w ul. Kawowej, ul. Agawy, ul. Strazac-
kej, ul. Dymnik, ul. Kotéwka, ul. Golikdwka,
ul. tutnia, ul.Pod Wierzbami, ul. Racznej,
ul. Czeczotta, ul. Jezéw, ul. Bukowa,

g) @ 250 mm wul. Skromnej, ul. Kminkowe;j,
ul. Pod Gwiazdami, ul. ptk. Barty;

h) @ 90 mm w ul. Targosza (ci$nieniowa);

3) do czasu realizacji sieci kanalizacyjnej dopuszcza sie
na terenach mieszkaniowych odprowadzanie nie-
czystosci ciektych do zbiornikéw bezodptywowych
(szamb);

4) wyklucza sie realizacje indywidualnych przydomo-
wych oczyszczalni sciekow;

5) utrzymuje sie dotychczasowy sposob odprowadzenia
Sciekdow opadowych z odprowadzeniem do istnie-
jacych na obszarze objetym planem odbiornikow
jakimi sg rowy odwadniajgce pod nazwag Golikow-
ka, Raczna, Bugaj - Wrobela oraz rowy bez nazwy -
zwlotem do rzeki Drwiny oraz bezposrednio do
Wisty;

6) utrzymuje sie zlokalizowane na obszarze objetym
planem kanaty opadowe:

a) @ 400/500/600 mm w ul. PéHanki posiadajgcy
wlot do rowu Poéttanki i dalej do rz. Wisty,

b) @ 310/500 mm w ul. Szparagowej — wlot do ro-
wu Golikowka i dalej do Wisty,

c) @ 400/500/600 mm w ul. Rybitwy — wlot do rz.
Drwiny,

d) @ 500/600/900 mm w ul. Surzyckiego — wlot do
rz. Drwiny,

e) @ 400/500/600 mm w ul. Christo Botewa - wlot
do rz. Drwiny,

f) @ 400/600/1400/1800 mm sie¢ w rejonie ul. Wro-
bela — wlot do rz. Drwiny w rejonie ul. Dymnik,

g) @ 500/600 mm w ul. Rgczna — wlot do rowu
Raczna;

7) sie¢ kanalizacji sanitarnej i opadowej wymaga rozbu-
dowy dostosowanej do projektowanego zagospoda-
rowania terenu - system ten powigzany zostanie
z projektowanym uktadem komunikacyjnym, w ciggu
ktérego przewiduje sie lokalizacje tych sieci;
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8) wzdtuz istniejgcych oraz dla projektowanych sieci
kanalizacyjnych nalezy zachowaé strefy ochronne
wylgczone z zabudowy zgodne z prawem miejsco-
wym obowigzujagcym w Gminie Miejskiej Krakow,
szczegobly tych rozwigzan beda przedmiotem pro-
jektow zagospodarowania terenu wykonywanych
na etapie projektowania inwestycyjnego w oparciu
o warunki techniczne okre$lone zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

9) dla ciagow komunikacyjnych klasy KDZ, a takze dla
powierzchni utwardzonych parkingdw powyzej
0,1 ha, obowigzuje realizacja kanalizacji opadowej
wyposazonej w osadniki zanieczyszczen i separato-
ry substancji ropopochodnych; pozostate ulice wy-
posazone zostang réwniez w kanalizacje opadowa;

10) wprowadzanie $ciekéw do waéd lub do ziemi powin-
no odbywac sie zgodnie z przepisami odrebnymi.

§ 19. Ustala sie nastepujace zasady przebudowy,
rozbudowy i budowy systemu zaopatrzenia w energie
elektryczna:

1) utrzymuje sie dotychczasowy sposob zaopatrzenia
w energie elektryczng w oparciu sie¢ elektroener-
getyczna sredniego napiecia pracujgcg w powigza-
niu ze stacjami transformatorowymi WN/SN poto-
zonymi poza obszarem objetym planem;

2) utrzymany zostaje cze$ciowo istniejgcy przebieg linii
energetycznych napowietrznych $redniego napie-
cia - odcinki linii kolidujgce z projektowanym zago-
spodarowaniem terenu przewiduje sie do przebu-
dowy i skablowania;

3) nowe stacje transformatorowe SN/nN nalezy budo-
waé w wykonaniu wnetrzowym, w matogabaryto-
wych obiektach wolnostojgcych o wystroju har-
monizujacym z otaczajgcg zabudowag; zasilanie sta-
cji po stronie $redniego napiecia w wykonaniu ka-
blowym. Dopuszcza sie budowe stacji transforma-
torowych w wykonaniu napowietrznym oraz na-
powietrznych linii SN;

4) dopuszcza sie mozliwos¢ przebudowy istniejgcych
stacji transformatorowych SN/nN w celu dostoso-
wania do aktualnych potrzeb wraz ze zmiang ich
lokalizacji jak rowniez modernizacje linii WN;

5) zasilanie nowych odbiorcéw wymaga rozbudowy
sieci $redniego i niskiego napiecia; szczegotowy
przebieg tych linii moze ulec zmianie izostanie
okreslony w projekcie budowlanym, a ustalony
w decyzji pozwolenia na budowe dla poszczegdl-
nych inwestyc;ji;

6) utrzymuje sie istniejgcy przebieg linii napowietrznej
WN wraz ze strefg ochronng, ktorej zasieg zostat
okreslony na rysunku planu; dopuszcza sie zmiane
zasiegu strefy po dokonaniu pomiaréw oddziaty-
wania pola elekiromagnetycznego wykonywanych
na etapie pozwolenia na budowe oraz po uzgod-
nieniu z wtascicielem linii.

§ 20. Ustala sie nastepujace zasady przebudowy,
rozbudowy i budowy systemu zaopatrzenia w gaz:

1) utrzymuje sie jako zrodio zaopatrzenia w gaz obszaru
objetego planem gazocigg $redniego cisnienia
200 mm przebiegajacy w ul. Christo Botewa oraz
Surzyckiego — wzdtuz potudniowej granicy planu
(poza obszarem objetym planem);

2) utrzymuije sie istniejace sieci gazowe $redniego cisnienia
o $rednicy od 25 do 150 mm, doprowadzajgce gaz do

poszczegdlnych odbiorcéw, przebiegajgce w trasach
istniejacego uktadu komunikacyjnego;

3) ustala sie wymdg rozbudowy sieci gazowej poprzez
budowe nowych sieci w celu dostosowania do pro-
jektowanego zagospodarowania, jak rowniez prze-
budowe sieci istniejacej (zwiekszenie przepusto-
wosci gazociggow istniejgcych); system ten powia-
zany zostanie z projektowanym ukiadem komuni-
kacyjnym, w ciggu ktérego przewiduje sie lokaliza-
cje gazociggow;

4) przewiduje sie wykorzystanie gazu dla celéw grzew-
czych, przygotowania positkow oraz cieptej wody
uzytkowej;

5) dla gazociggdéw obowigzujg strefy kontrolowane wg
przepiséw odrebnych.

§ 21. Ustala sie nastepujace zasady przebudowy,
rozbudowy i budowy systemu zaopatrzenia w ciepto:

1) utrzymuje sie dotychczasowy sposOb zaopatrzenia
w ciepto dla odbiorcow indywidualnych w oparciu
o zrodta ciepta, zzaleceniem uzycia gazu, oleju
opatowego, energii elektrycznej w miejsce paliwa
statego;

2) utrzymuje sie przebiegajgcg po potudniowej stronie
obszaru objetego planem magistrale cieptownicza
2 x Dn 700 mm wraz ze strefg ochronng 5 m od
ostony rury cieplnej (C1-C10);

3) projektowana zabudowa ustugowa i wielorodzinna
zlokalizowana wzdtuz ul. Christo Botewa zaopatry-
wana winna byé w ciepto w oparciu magistrale,
o ktérej mowa w pkt 2.

§ 22. Ustala sie nastepujace zasady przebudowy,
rozbudowy i budowy systemu telekomunikacyjnego:

1) w granicach obszaru objetego planem dopuszcza sie
lokalizacje inwestycji celu publicznego z zakresu
tacznosci, zgodnie z przepisami odrebnymi;

2) utrzymany zostaje przebieg istniejgcych sieci i lokali-
zacja urzadzen telekomunikacyjnych na obszarach
zurbanizowanych;

3) nowe sieci telekomunikacyjne nalezy prowadzi¢ wy-
tacznie jako doziemne iuktadaé w obrebie pasa
drogowego istniejacych i projektowanych ulic;

4) z uzasadnionych powodéw technicznych i ekono-
micznych dopuszcza sie inne trasy linii; szczegéto-
wy przebieg planowanej sieci telekomunikacyjnej
okreslony zostanie w projekcie budowlanym,
a ustalony w decyzji pozwolenia na budowe.

5) w obrebie pasa drogowego istniejacych i projekto-
wanych ulic dopuszcza sie lokalizacje szaf rozdziel-
czych sieci przewodowe;.

Rozdziat Il
Przeznaczenie terenow i zasady ich zagospodarowania
— ustalenia szczegotowe

§ 23.

1. Okreslone w Rozdziale Il ustalenia dotyczace prze-
znaczenia terenow izasad ich zagospodarowania
obejmuja:

1) przeznaczenie podstawowe w rozumieniu § 6
pkt 6;

2) przeznaczenie dopuszczalne w rozumieniu § 6
pkt 7;
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3) warunki lokalizacji obiektow iurzadzen w ra-
mach przeznaczenia podstawowego i dopusz-
czalnego.

. Teren o ustalonym w planie przeznaczeniu jest okre-
Slony na rysunku planu liniami rozgraniczajgcymi,
o ktérych mowa w § 5 ust. 1 pkt 2.

. Tereny wydzielone liniami rozgraniczajgcymi mozna
przeznaczy¢ wylgcznie na cele mieszczace sie
w przeznaczeniu podstawowym oraz - przy docho-
waniu warunkéw przewidzianych uchwatg i przy
spetnieniu wymogow przepiséw odrebnych - na
cele okreslone dla przeznaczenia dopuszczalnego.

. Nowg i rozbudowywang zabudowe nalezy realizowaé
zgodnie z nieprzekraczalng linig zabudowy, o ktorej
mowa w § 5 ust. 1 pkt 3. Przebieg nieprzekraczal-
nych linii zabudowy wyznacza rysunek planu.

. Wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie
zabudowy obowigzujg w odniesieniu do budynkow
i obiektéw kubaturowych, zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 3.

. Tereny pomiedzy linig rozgraniczajagcg poszczegdlne
tereny, a linig zabudowy powinny zosta¢ zagospo-
darowane jako tereny zieleni, w tym o charakterze
izolujgcym, z dopuszczeniem wjazdoéw na tereny
nieruchomos$ci oraz urzgdzen budowlanych,
o ktéorych mowa w przepisach odrebnych — zwigza-
nych z przeznaczeniem podstawowym i dopusz-
czalnym terenu.

. llekro¢ w uchwale zostajg przywotane nazwy ulic lub
inne nazwy wtasne nalezy przez to rozumie¢ nazwy
ulic w granicach obszaru planu lub w jego bezpo-
srednim sasiedztwie, wedlug stanu na dzien
uchwalenia planu.

§ 24.

. Wyznacza sie TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ
JEDNORODZINNEJ (MN2, MN3, MN5).
. Podstawowym przeznaczeniem jest zabudowa miesz-
kaniowa jednorodzinna zzieleniag towarzyszaca:
wolnostojaca, blizniacza lub szeregowa.
. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:
1) zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej;
2) zabudowy ustugowej wolnostojacej;
3) ustug wbudowanych;
4) obiektow i urzadzen sportu i rekreacji;
5) obiektow matej architektury, urzadzen i budowli
bezposrednio zwigzanych z urzgdzaniem ogro-
déw przydomowych;
6) budynkéw gospodarczych i garazowych;
7) terenéw obstugi komunikacyjnej, ktore stanowia:
a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i doj$cia do budynkow,

b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéow
mieszkalnych i ustugowych, w tym parkingi
i garaze w podziemiach lub wolnostojgce
garaze i zespoly garazy;

8) sieci i urzadzen infrastruktury techniczne;.

4. Okresla sie zakres ustug zgodnie z 86 pkt 9,

z zastrzezeniem § 10 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) i lit. d).

5. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania

terenow:

1) zabudowe wielorodzinng nalezy lokalizowaé
w potudniowej czesci terenéw, wzdtuz ul. Chri-
sto Botewa, zabudowe jednorodzinng w gtgb
tych terenéw; powierzchnia zabudowy wieloro-
dzinnej nie moze przekracza¢ 45% ustalonego

w pkt 5 wskaznika dopuszczalnej powierzchni

zainwestowania;

2) powierzchnia zabudowy ustugowej wolnostoja-
cej nie moze przekracza¢ 30% przyjetego odpo-
wiednio wskaznika dopuszczalnej powierzchni
zainwestowania, o ktérym mowa w pkt 5;

3) warunkiem lokalizacji obiektéw i urzadzen towa-
rzyszacych wramach przeznaczenia dopusz-
czalnego, o ktérym mowa w ust. 3, jest spetnie-
nie zasady, aby:

a) taczna powierzchnia uzytkowa lokali ustugo-
wych wbudowanych nie przekroczyta 35%
powierzchni uzytkowej budynku w zabudo-
wie wielorodzinnej, a w zabudowie jednoro-
dzinnej zgodnie z przepisami odrebnymi;

b) taczna powierzchnia zabudowy z zakresu
przeznaczenia dopuszczalnego nie przekro-
czyta 50% wskaznika dopuszczalnej po-
wierzchni zabudowy;

4) w sytuacji lokalizacji funkcji ustugowej w zabu-
dowie mieszkaniowej wielorodzinnej, ustugi na-
lezy lokalizowa¢ w parterach budynkéw;

5) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 60%;

6) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 40%;

7) wysoko$é nowo realizowanych, rozbudowywa-
nych i nadbudowywanych budynkéw nie moze
przekraczaé:

a) 13 m dla budynkéw mieszkalnych jednoro-
dzinnych i wielorodzinnych i ustugowych,

b) 6 m dla budynkéw garazowych i gospodar-
czych;

8) powierzchnia nowo wydzielonych dziatek bu-
dowlanych dla zabudowy jednorodzinnej nie
moze by¢ mniejsza niz:

a) 600m2 dla realizacji budynkéw jednorodzin-
nych w zabudowie wolnostojacej,

b) 500m?2 dla realizacji budynkéw jednorodzin-
nych w zabudowie blizniaczej;

¢) 400m? dla realizacji budynkéw jednorodzin-
nych w zabudowie szeregowej;

9) szerokos$¢ frontu nowo wydzielanych dziatek bu-
dowlanych nie moze by¢ wieksza niz 9 m dla re-
alizacji budynkéw jednorodzinnych w uktadzie
szeregowym, za wyjatkiem dziatek skrajnych, dla
ktorych nie okresla sie szerokosci frontu dziatki,
ustala sie natomiast, ze maksymalna szerokos$é
elewacji frontowej budynku na dzialce naroznej
nie moze przekroczy¢ 9 m;

10) nie okresla sie szerokosci nowo wydzielanych
dziatek dla zabudowy mieszkaniowej wolnosto-
jacej i blizniaczej;

11) w zakresie podziatébw nieruchomosci w sytuac;ji
lokalizacji zabudowy wielorodzinnej i ustugowej
minimalna powierzchnia nowo wydzielanych
dziatek dla budynkéw powinna spetniaé wymo-
gi przepisow odrebnych, z uwzglednieniem po-
zostatych ustalen planu;

12) dla budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych na-
lezy stosowa¢ dachy dwuspadowe i wielospado-
we o kagcie nachylenia potaci 30°-45°, dla budyn-
kow mieszkalnych wielorodzinnych oraz budyn-
kow ustugowych — dachy ptaskie, z dopuszcze-
niem (dla ustugowych) innej formy wynikajacej
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zwymogoéw technologicznych obiektu; z zastrze-
zeniem stosowania jednolitej geometrii dachow
dla poszczegélnych zespotdéw zabudowy;

13) dla budynkéw garazowych i gospodarczych na-
lezy stosowaé¢ dachy dwuspadowe lub wielo-
spadowe w zabudowie jednorodzinnej,
a w przypadku realizacji takich obiektow w przy
budynkach mieszkalnych wielorodzinnych — da-
chy ptaskie.

§ 25.

1. Wyznacza sie TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ
JEDNORODZINNEJ (MN1, MN4, MN6 - MN30,
MN34 - MN69, MN71 - MN79).

2. Podstawowym przeznaczeniem terenow jest zabudo-
wa mieszkaniowa jednorodzinna zzielenig towa-
rzyszacq: wolnostojgca, blizniacza lub zabudowa
szeregowa, z zastrzezeniem ust. 5 pkt 1.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:

1) zabudowy ustugowej wolnostojace;j;

2) wolnostojgcych lub dobudowanych budynkéw
gospodarczych;

3) obiektow matej architektury, urzadzen i budowli
bezposrednio zwigzanych z urzadzeniem ogro-
déw przydomowych;

4) obiektow i urzadzen rekreacyjnych;

5) terenéw obstugi komunikacyjnej, ktére stano-
wig;

a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i doj$cia do budynkow,

b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéow
mieszkalnych i ustugowych, w tym parkingi
i garaze w podziemiach lub wolnostojgce
i dobudowane;

6) sieci i urzadzen infrastruktury techniczne;.

4. Okresla sig zakres ustug zgodnie z 8 6 pkt 9, z zastrze-
zeniem & 10 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) i lit. d).

5. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania
terenu:

1) zakaz lokalizacji zabudowy szeregowej w strefie
krajobrazu kulturowego, o ktérej mowa w § 11;

2) powierzchnia zabudowy ustugowej wolnostoja-
cej nie moze przekracza¢ 30% przyjetego odpo-
wiednio wskaznika dopuszczalnej powierzchni
zainwestowania, o ktérym mowa w pkt 7;

3) powierzchnia nowo wydzielonych dziatek bu-
dowlanych dla zabudowy jednorodzinnej nie
moze by¢ mniejsza niz:

a) 600 m2 dla realizacji budynkéw jednorodzin-
nych w zabudowie wolnostojacej,

b) 500 m2 dla realizacji budynkéw jednorodzin-
nych w zabudowie blizniaczej,

c¢) 400 m?2 dla realizacji budynkéw jednorodzin-
nych w zabudowie szeregowej;

4) w zakresie podziatow nieruchomosci w sytuacji
lokalizacji zabudowy ustugowej minimalna po-
wierzchnia nowo wydzielanych dziatek dla bu-
dynkéw powinna spetnia¢ wymogi przepisow
odrebnych, z uwzglednieniem pozostatych usta-
len planu;

5) szerokos$¢ frontu nowo wydzielanych dziatek bu-
dowlanych nie moze by¢ wieksza niz 9 m dla
realizacji budynkéw jednorodzinnych w ukta-
dzie szeregowym, za wyjatkiem dziatek skraj-

nych, dla ktorych nie okresla sie szerokosci

frontu dziatki, ustala sie natomiast, ze maksy-

malna szerokosc¢ elewacji frontowej budynku na

dziatce naroznej nie moze przekroczy¢ 9 m;

6) nie okresla sie szerokosci dziatek dla zabudowy
mieszkaniowej wolnostojacej i blizniaczej;

7) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢:

- 30% — dla terenow: MN1, MN6-MN14, MN17-
MN25, MN34-MN40, MN53- MN62, MN71-
MN77,

- 60% — dla terenéw MN4, MN15, MN16, MN26
—MN30, MN41-MN52, MN63 — MN69, MN78,
MN?79;

8) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz:

- 70% — dla terenéw: MN1, MN6-MN14, MN17-
MN25, MN34-MN40, MN53-MN62, MN71-
MN?79,

- 40% — dla terenéw MN4, MN15, MN16, MN26
—MN30, MN41-MN52, MN63 — MN69, MN78,
MN79;

9) wysokos$¢é nowo realizowanych, rozbudowywa-
nych i nadbudowywanych budynkoéw nie moze
przekraczaé:

a) 11 m dla budynkéw mieszkalnych i ustugowych,

b) 6 m dla budynkéw gospodarczych i garazowych;

10) w przypadku budynkow istniejacych, ktorych
wysoko$¢ przekracza wielkosci wskazane w pkt
9, ich rozbudowa nie moze powodowac zwigk-
szenia istniejgcych wysokosci;

11) dla nowej i przebudowywanej zabudowy miesz-
kaniowej iustugowej nalezy stosowa¢ dachy
dwuspadowe, wielospadowe o kacie nachylenia
potaci 30° - 45° z zastrzezeniem stosowania jed-
nolitej geometrii dachow dla zabudowy blizniaczej
i szeregowej; dopuszcza sie dach ptaski, z zastrze-
zeniem pkt 12 wsytuacji lokalizacji budynku
w bezposrednim sasiedztwie istniejgcych budyn-
kow o takiej formie dachu;

12) dla budynkow gospodarczych igarazowych
obowiagzujg dachy dwuspadowe, wielospadowe
nawigzujgce do dachéw na budynkach miesz-
kalnych badz ustugowych;

13) obowigzuje zakaz realizacji dachow ptaskich
w strefie krajobrazu kulturowego, o ktérej mo-
waw 8§ 11;

14) nalezy stosowaé ogrodzenia azurowe (na catej
wysokosci ogrodzenia) lub ogrodzenia petne do
max. wysokosci 1m, a w pozostatej czesci azu-
rowe, zzastrzezeniem zachowania jednolitej
formy ogrodzen dla zabudowy blizniaczej
i szeregowej;

15) obowigzuje zakaz:

a) stosowania pokry¢ dachowych w kolorach ja-
skrawych, kontrastujgcych z otoczeniem, np.:
w kolorze niebieskim, zéttym, zielonym itp.,

b) stosowania do budowy ogrodzen elementéw
z przestami z blach falistych, faldowych oraz
z prefabrykowanych elementéw betonowych,

c) stosowania jako materiatow elewacyjnych
blach falistych, fatdowych oraz plastikowych
listew elewacyjnych;

16) na terenie MN4, MN14-MN17, MN19, MN20,
MN29, MN66-MN68, MN74 obowigzujg zapisy
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dotyczace strefy nadzoru archeologicznego,
okreslone w 8 11;

17) wszelkie dziatania inwestycyjne w terenie
MN10, potozonym w odlegtosci 50 m od stopy
watu po stronie odpowietrznej, nalezy prowa-
dzi¢ zgodnie z przepisami odrebnymi z zakresu
ochrony wéd i ochrony przed powodzig, doty-
czacymi zapewnienia szczelnosci i stabilnosci
watdéw przeciwpowodziowych.

§ 26.

1. Wyznacza sie TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWO
- UStUGOWEJ (MU1, MU2, MU5 - MU?7).
2. Podstawowym przeznaczeniem terenéw jest zabudowa
zzielenia towarzyszaca: mieszkaniowo-ustugowa,
ustugowa i mieszkaniowa jednorodzinna wolnostoja-
ca lub blizniacza.
3. Zabudowe mieszkaniowo-ustugowg stanowi wolno-
stojgcy budynek albo budynek w zabudowie bliz-
niaczej, o funkcji mieszkaniowej i ustugowej, ktory
sktada sie z lokali mieszkalnych oraz lokali ustugo-
wych.
4. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:
1) wolnostojgcych lub dobudowanych budynkow
gospodarczych;
2) obiektow matej architektury, urzadzen i budowli
bezposrednio zwigzanych z urzadzeniem ogro-
doéw przydomowych;
3) terenéw obstugi komunikacyjnej, ktore stanowia;
a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i doj$cia do budynkow,

b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéow
mieszkalnych i ustugowych, w tym parkingi
i garaze w podziemiach lub wolnostojgce
i dobudowane;

4) sieci i urzadzen infrastruktury techniczne;.

5. Ustala si¢ nastepujgce warunki zagospodarowania
terenu:

1) okresla sie zakres ustug zgodnie z§ 6 pkt 9,
z zastrzezeniem 8§ 10 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) i lit. d);

2) warunkiem lokalizacji obiektéw i urzadzen towa-
rzyszacych w ramach przeznaczenia dopusz-
czalnego jest spetnienie zasady, aby tgczna po-
wierzchnia terendéw zwigzanych z przeznacze-
niem dopuszczalnym nie stanowita wigcej niz
30% wyznaczonego wskaznika dopuszczalnej
powierzchni zainwestowania;

3) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 70%,

4) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 30%;

5) w zakresie podziatéw nieruchomosci minimalna
powierzchnia nowo wydzielanych dziatek dla
budynkéw powinna spetnia¢ wymogi przepi-
séw odrebnych, z uwzglednieniem pozostatych
ustalen planu; z zastrzezeniem pkt 6;

6) powierzchnia nowo wydzielonych dziatek bu-
dowlanych dla zabudowy jednorodzinnej nie
moze by¢ mniejsza niz:

a) 600m?2 dla realizacji budynkéw jednorodzin-
nych w zabudowie wolnostojacej,

b) 500m?2 dla realizacji budynkéw jednorodzin-
nych w zabudowie blizniaczej;

7) w zakresie podziatdw nieruchomosci w sytuacji
lokalizacji zabudowy ustugowej minimalna po-
wierzchnia nowo wydzielanych dziatek dla bu-
dynkéw powinna spetnia¢ wymogi przepisow
odrebnych, z uwzglednieniem pozostatych usta-
len planu;

8) wysokos$¢é nowo realizowanych, rozbudowywa-
nych i nadbudowywanych budynkéw nie moze

przekraczacé:

a) 13 m dla budynkéw mieszkalnych i ustugo-
wych,

b) 6 m dla budynkéw gospodarczych i garazo-
wych;

9) w przypadku budynkow istniejacych, ktorych wy-
sokos$¢ przekracza wielkosci wskazane w pkt 8, ich
rozbudowa nie moze powodowac zwiekszenia
istniejgcych wysokosci;

10) dla nowej i przebudowywanej zabudowy miesz-
kaniowej nalezy stosowaé¢ dachy dwuspadowe,
wielospadowe o kacie nachylenia potaci 30° - 45°,
z wytaczeniem terenu MU1 i MU2, gdzie dopusz-
cza sie dachy ptaskie; dla obiektéw ustugowych —
dachy ptaskie zdopuszczeniem innej formy
w zaleznosci od wymogow technologicznych
obiektu; zzastrzezeniem stosowania jednolitej
geometrii dachéw dla zabudowy blizniaczej;

11) dla budynkow gospodarczych igarazowych
obowigzujg dachy o formie dostosowanej do
dachu budynku mieszkalnego lub ustugowego;

12) nalezy stosowaé ogrodzenia azurowe (na catej
wysokosci ogrodzenia) lub ogrodzenia petne do
max. wysoko$ci 1m a w pozostatej czesci azu-
rowe, zzastrzezeniem zachowania jednolitej
formy ogrodzen dla zabudowy blizniaczej;

13) obowigzuje zakaz:

a) stosowania pokry¢ dachowych w kolorach ja-
skrawych, kontrastujgcych z otoczeniem, np.:
w kolorze niebieskim, zé6ttym, zielonym itp.,

b) stosowania do budowy ogrodzen elementéow
z przestami z blach falistych, fatldowych oraz
z prefabrykowanych elementéw betono-
wych,

c) stosowania jako materiatow elewacyjnych
blach falistych, fatdowych oraz plastikowych
listew elewacyjnych;

14) na terenie MU6, MU7 obowigzujg zapisy doty-
czgce strefy nadzoru archeologicznego okreslo-
ne § 11.

§ 27.

1. Wyznacza sie TERENY ZABUDOWY USLUGOWO-
MIESZKANIOWEJ (UM1, UM2).

2. Podstawowym przeznaczeniem jest zabudowa ustu-
gowa i ustugowo-mieszkaniowa oraz mieszkanio-
wa wielorodzinna z zielenig towarzyszaca.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:

1) obiektow matej architektury i oswietlenia;
2) terenéw obstugi komunikacyjnej, ktore stanowia:
a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i doj$cia do budynkow,
b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéow
mieszkalnych i ustugowych, w tym parkingi
i garaze podziemne lub wolnostojgce oraz
zespoty garazy;
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3) sieci i urzadzen infrastruktury techniczne;.
4. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania
terenow:

oraz zespoty garazy i parkingow, o ktérych
mowa w § 10 ust. 1 pkt 2 lit. d.
4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania

1) powierzchnia zabudowy wielorodzinnej nie moze
przekracza¢ 45% ustalonego w pkt 5 wskaznika
dopuszczalnej powierzchni zainwestowania;

2) istniejacg zabudowe jednorodzinng przewiduje sie
do utrzymania  zmozliwoscia  rozbudowy
i przebudowy, przy zachowaniu warunkéw okre-
$lonych w pozostatych ustaleniach planu;

3) w sytuacji tgczenia funkcji mieszkaniowej i ustu-
gowej w budynkach, ustugi nalezy lokalizowa¢
w parterach budynkow;

4) okresla sie zakres ustug zgodnie z§ 6 pkt 9,
z zastrzezeniem § 10 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) i lit. d);

5) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 70%;

6) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 30%;

7) wysoko$¢ budynkéw nowo realizowanych oraz
budynkow przebudowywanych i nadbudowy-
wanych, mieszkalnych i ustugowych nie moze
przekroczy¢ 13 m, a dla garazy i zespotow gara-
zowych 12 m;

8) dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
i ustugowej nalezy stosowac¢ dachy ptaskie,
z dopuszczeniem dla budynkéw ustugowych
innej formy dachu, jezeli wynika to wymogow
technologicznych obiektu;

9) na terenie UM1 i UM2 obowigzujg zapisy doty-
czgce strefy nadzoru archeologicznego okreslo-
new 8§ 11;

10) przy realizacji nowych obiektow oraz rozbudo-
wie istniejgcych w terenie UM1 i UM2 potozo-
nych w obrebie strefy ochronnej od linii 110 kV
nalezy zachowaé¢ odlegto$¢ od linii zgodnie
z zapisami 8 19.

§ 28.

. Wyznacza si¢ TERENY ZABUDOWY USLUGOWEJ

(U1, U2).

2. Podstawowym przeznaczeniem jest zabudowa ustu-

gowa z zakresu: handlu hurtowego i detalicznego,
sktadow, magazynéw, hotelarstwa, gastronomii,
turystyki, sportu i rekreacji, biur projektowych, pla-
coéwek opiekunczo wychowawczych, obiektow biu-
rowych, konferencyjnych i wystawienniczych, cen-
trow logistycznych, parkéw technologicznych, itp.,
w tym zabudowa ustugowa, o ktérej mowa w § 10
ust. 1 pkt 2 lit. d.

terenu:

1) dopuszcza sie utrzymanie istniejacej zabudowy
ustugowej i magazynowej z mozliwoscig rozbu-
dowy i przebudowy, przy zachowaniu warunkow
okreslonych w pozostatych ustaleniach planu;

2) dopuszcza sie utrzymanie istniejgcej zabudowy
produkcyjnej bez mozliwosci rozbudowy i prze-
budowy; w przypadku adaptacji zabudowy pro-
dukcyjnej na cele zabudowy ustugowej, o ktérej
mowa w ust. 2 dopuszcza sie rozbudowe i prze-
budowe istniejgcych obiektéw;

3) w przypadku lokalizacji zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej obowigzuje nakaz sytuowania za-
budowy w pétnocnej czesci terenu U1 i U2 przy-
legtej do terenow zabudowy mieszkaniowe] jed-
norodzinnej (MN42 — MN49) oraz nakaz wprowa-
dzenia pasa zieleni wysokiej, oddzielajgcej obiekty
mieszkaniowe od ustugowych;

4) powierzchnia zabudowy mieszkaniowej wieloro-
dzinnej nie moze przekracza¢ 40% powierzchni
przyjetego wskaznika dopuszczalnej powierzch-
ni zainwestowania;

5) nakaz urzadzenia zieleni wysokiej z wykorzysta-
niem gatunkéw rodzimych, oddzielajacej tereny
zabudowy ustugowej od terenéw zabudowy
mieszkaniowej, gtownie w poétnocnej czesci te-
renu;

6) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 70%;

7) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 30%;

8) wysokos$¢ zabudowy nie moze przekracza¢ 20 m;
w przypadku budynkoéw istniejgcych, ich nad-
budowa, rozbudowa nie moze powodowac
zwiekszenia tej wysokosci;

9) nalezy stosowac dachy ptaskie z dopuszczeniem
innych dachow w zaleznosci od wymogow
technologicznych obiektow;

10) na terenie U1 obowigzujg zapisy dotyczace strefy
nadzoru archeologicznego zawarte w 8 11;

11) w potnocnej czesci terenéw U1 i U2, bezpo-
$rednio graniczacych zterenami zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej NMN42 — MN49
obowigzuje nakaz wprowadzenia pasa zieleni
wysokiej o szerokosci min. 15 m.

§ 29.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sig mozli- 1. Wyznacza sie TEREN ZABUDOWY USLUGOWEJ (U3).
wos¢ lokalizacji: 2. Podstawowym przeznaczeniem sg ustugi z zakresu

1) zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej;
2) obiektéw, sieci iurzadzen infrastruktury tech-
nicznej;
3) terendw zieleni urzadzonej ogoélnodostepnej
i izolacyjnej wraz z obiektami matej architektury
i oSwietlenia;
4) terenéw obstugi komunikacyjnej, ktore stanowia:
a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i dojscia do budynkoéw,
b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéow
mieszkalnych i ustugowych, w tym parkingi
i garaze w podziemiach lub wolnostojgce

komunikacji i obstugi samochodowej, w tym:
warsztaty samochodowe, garaze lub zespoty gara-
zy, stacje diagnostyki pojazdowej, salon samocho-
dowy, itp.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-

wos¢ lokalizacji:

1) stacji paliw;

2) sieci i urzadzen infrastruktury technicznej;

3) nie wyznaczonych na rysunku planu drég we-
wnetrznych, dojazdow i dojs¢ do budynkow;

4) terendéw zieleni urzadzonej ogo6lnodostepne;j
i izolacyjnej wraz z obiektami matej architektury;
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5) niezbednych dla obstugi budynkéw miejsc par-

kingowych.
4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania

terenu:

1) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 70%;

2) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 30%;

3) wysokos¢ zabudowy nie moze przekraczaé¢ 12 m;

4) nalezy stosowac¢ dachy ptaskie z dopuszczeniem
innych dachéw, w zaleznosci od wymogow
technologicznych obiektow,

5) w przypadku lokalizacji stacji paliw niezbedne
jest wykonanie dokumentacji hydrologicznej
i geologiczno - inzynierskiej, stwierdzajgcej
przydatnosé terenu do jej lokalizacji, na etapie
projektu budowlanego.

§ 30.

1. Wyznacza sie TERENY ZABUDOWY UStUGOWEJ
(U4, U5, Ue6).
2. Podstawowym przeznaczeniem sg ustugi z zakresu,
o ktérym mowa w 8§ 6 pkt 9 z istniejacg zabudowa
mieszkaniowg jednorodzinng i zielenig towarzysza-
ca, z zastrzezeniem § 10 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) i lit. d).
3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:
1) obiektow matej architektury i urzadzen bezpo-
$rednio zwigzanych z urzadzeniem terenu;
2) urzadzen i sieci infrastruktury technicznej;
3) terenéw obstugi komunikacyjnej, ktore stanowia:
a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i dojscia do budynkoéw,

b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéw
mieszkalnych i ustugowych, w tym parkingi
i garaze w podziemiach lub wolnostojgce
oraz zespoty garazy;

4. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania
terenu:

1) dopuszcza sie utrzymanie istniejacej zabudowy
mieszkaniowej, ustugowej i gospodarczej z moz-
liwoscig jej przebudowy irozbudowy albo prze-
ksztatcenie istniejgcego zagospodarowania na ce-
le zabudowy ustugowej, poprzez zmiane funkcji,
przebudowe, rozbudowe lub nadbudowe istnieja-
cych budynkéw oraz realizacje nowych obiektow
ustugowych;

2) wyklucza sie mozliwos$¢ realizacji nowych bu-
dynkéw mieszkaniowych jednorodzinnych;

3) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 70%;

4) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 30%;

5) wysokos$¢é zabudowy ustugowej nie moze prze-
kroczy¢ 20 m;

6) dla zabudowy ustugowej nalezy stosowaé¢ dachy
ptaskie z dopuszczeniem innych dachéw, w zalez-
nosci od wymogéw technologicznych obiektow.

§ 31.

1. Wyznacza sie TEREN ZABUDOWY UStUGOWEJ (U9).

2. Podstawowym przeznaczeniem terenu jest zabudowa
zwigzana z obiektami ustug sakralnych zzielenig
towarzyszacg, obejmujaca budynek kosciota para-
fialnego wraz z domem parafialnym.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:

1) ustug z zakresu kultury, opieki spotecznej, edu-
kacji oraz innych, scisle zwigzanych z dziatalno-
Scig koscielnag;

2) obiektow matej architektury i o$wietlenia;

3) urzgdzen i sieci infrastruktury technicznej;

4) terenéw obstugi komunikacyjnej, ktore stanowia:

a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i dojscia do budynkow,

b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéw ustu-
gowych, w tym parkingi i garaze w podziemiach
lub wolnostojace i dobudowane;

4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania
terenu:

1) istniejgcg zabudowe ustugowsq przeznacza sie do
utrzymania z mozliwoscig przebudowy, nadbu-
dowy i rozbudowy, z uwzglednieniem pozosta-
tych ustalen planu;

2) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 70%;

3) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 30%;

4) warunkiem lokalizacji obiektéw i urzadzen towa-
rzyszacych w ramach przeznaczenia dopusz-
czalnego jest spetnienie zasady, aby tgczna po-
wierzchnia terendéw zwigzanych z przeznacze-
niem dopuszczalnym nie stanowita wigcej niz
40% wyznaczonego wskaznika dopuszczalnej
powierzchni zainwestowania;

5) wysokos¢ nowo realizowanej, rozbudowywanej
i nadbudowywanej zabudowy ustugowej nie
moze przekroczy¢é 13 m, z wyjatkiem kosciota,
dla ktérego nie okresla sie maksymalnej wyso-
kosci.

§ 32.

1. Wyznacza sie TERENY ZABUDOWY UStUGOWEJ
(U7, U8, U10, U11, U15).

2. Podstawowym przeznaczeniem terenu jest zabudowa
ustugowa zzakresu os$wiaty ikultury wraz
z urzadzeniami sportu i rekreacji oraz zielenig to-
warzyszacg w terenach U7, U8, U10, U11, U15,
a w terenie U15 ponadto dom opieki spoteczne;j.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:
1) ustug z zakresu: ochrony zdrowia (z wytaczeniem

szpitali), sportu i rekreacji, ustug biurowych

i administracji, gastronomii i handlu;

2) obiektow matej architektury iurzgdzen bezpo-
$rednio zwigzanych z urzadzeniem terenu;
3) terendw obstugi komunikacyjnej, ktore stanowia:

a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i doj$cia do budynkow,

b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéow
ustugowych, w tym parkingi i garaze w pod-
ziemiach lub wolnostojgce i dobudowane;

4) urzadzen i sieci infrastruktury techniczne;.
4. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania
terenu:
1) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢:

a) 30% — dla terenu U10, U15;

b) 70% — dla terenu U7, U8 oraz ze wzgledu na
istniejgce zainwestowanie U11;
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2) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-

nego nie moze by¢ nizszy niz:

a) 70% — dla terenu U10, U15;

b) 30% — dla terenu U7, U8 oraz ze wzgledu na
stan istniejgcy U11;

3) wysoko$¢ nowo realizowanej i rozbudowywanej
zabudowy ustugowej nie moze przekraczac
13 m; w przypadku budynkow istniejacych, ich
nadbudowa lub rozbudowa nie moze powodo-
wac zwiekszenia tej wysokosci;

4) geometrie dachoéw w poszczegdlnych terenach
zainwestowanych nalezy dostosowac¢ do obiek-
tow istniejgcych; dla zabudowy ustugowej
w terenie U15 nalezy stosowac dachy ptaskie;

5) wszelkie dziatania inwestycyjne w terenach U11
potozonych w odlegtosci 50 m od stopy watu
po stronie odpowietrznej, nalezy prowadzi¢
zgodnie z przepisami odrgebnymi z zakresu
ochrony wéd i ochrony przed powodzig, doty-
czacymi zapewnienia szczelnosci i stabilnosci
watow przeciwpowodziowych;

6) na terenie U15 istniejagcg zabudowe mieszka-
niowg i gospodarczg przeznacza sie do utrzy-
mania z mozliwoscig przebudowy, rozbudowy
z uwzglednieniem pozostatych ustalen planu;

7) na terenie U15 obowigzuje zachowanie propor-
cji, aby taczna powierzchnia terenow zwigza-
nych z przeznaczeniem dopuszczalnym nie sta-

i przebudowy; w przypadku adaptacji zabudowy
produkcyjnej na cele zabudowy ustugowej,
o ktorej mowa w ust. 2 dopuszcza sie rozbudo-
we i przebudowe istniejgcych obiektow;

3) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 75%;

4) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 25%;

5) wysoko$¢ zabudowy nie moze przekraczaé¢ 20 m;
w przypadku budynkoéw istniejgcych, ich nad-
budowa lub rozbudowa nie moze powodowac
zwiekszenia tej wysokosci;

6) nalezy stosowac dachy ptaskie, z dopuszczeniem
innych dachow w zaleznosci od wymogow
technologicznych obiektow;

7) na terenie U14 obowigzujg zapisy dotyczace strefy
nadzoru archeologicznego okreslone w § 11.

8) w przypadku lokalizacji stacji paliw niezbedne jest
wykonanie dokumentacji hydrologicznej i geolo-
giczno - inzynierskiej, stwierdzajacej przydatnosé
terenu do jej lokalizacji, na etapie projektu budow-
lanego;

9) na terenie U12 bezposrednio sasiadujgcym z te-
renami zabudowy mieszkaniowej MN26 i MN27
obowigzuje nakaz wprowadzenia pasa zieleni
wysokiej.

§ 34.

nowita wiecej niz 20% powierzchni terenu in- 1. Wyznacza sig TERENY SPORTU | REKREACJI (US1, US2).
westycji. 2. Jako przeznaczenie podstawowe terenow ustala sie
533 boiska i place sportowe.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
1. Wyznacza sie TERENY ZABUDOWY UStUGOWEJ wos¢ lokalizacji:
(U12, U13, U14). 1) obiektéw i urzgdzen zwigzanych z obstugg prze-
2. Podstawowym przeznaczeniem jest zabudowa ustu-

znaczenia podstawowego;
gowa z zakresu: obiektow biurowych i konferen-
cyjnych i wystawienniczych oraz handlu hurtowe-
go i detalicznego (w tym sktady i magazyny), cen-
trow logistycznych, parkéw technologicznych, ho-
telarstwa, gastronomii, wtym zabudowa ustugo-
wa, o ktérej mowa w § 10 ust. 1 pkt 2 lit. d, a w tre-
nie U12 ponadto ustug napraw i mycia autobuséw.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-

wos¢ lokalizacji:

1) stacji paliw;

2) obiektéw, sieci iurzadzen infrastruktury tech-
nicznej;

3) zieleni urzagdzonej ogbélnodostepne;j i izolacyjne;j;

4) obiektow matej architektury i oswietlenia;

5) terenow obstugi komunikacyjnej, ktére stanowia:

a) nie wyznaczone na rysunku planu drogi we-
wnetrzne, dojazdy i dojscia do budynkow,

b) parkingi niezbedne dla obstugi budynkéw ustu-
gowych, w tym parkingi i garaze w podziemiach
lub wolnostojace, oraz zespoty garazy i parkin-
goéw, o ktérych mowa w § 10 ust. 1 pkt 2 lit. d.

4. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania

terenu:

1) dopuszcza sie utrzymanie istniejgcej zabudowy
ustugowej i magazynowej z mozliwoscig rozbu-
dowy, przebudowy inadbudowy przy zacho-
waniu warunkéw okreslonych w pozostatych
ustaleniach planu;

2) dopuszcza sie utrzymanie zabudowy produkcyj-
nej bez mozliwosci rozbudowy, nadbudowy

2) sieci i urzadzen infrastruktury technicznej;
3) obiektow matej architektury;

4) ciggow pieszych i sciezek rowerowych;

5) obiektéw rekreacyjnych, w tym basenu.

4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania

terenu:

1) taczna powierzchnia obiektow i urzadzen
z zakresu przeznaczenia dopuszczalnego nie
moze przekroczy¢ 49%;

2) utrzymanie przy realizacji inwestycji (w tym ba-
senu) w maksymalnym stopniu istniejgcej zie-
leni urzadzonej;

3) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 50%;

4) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 50%;

5) wysokos¢ nowo realizowanych budynkéw nie
moze przekracza¢ 12 m;

6) nalezy stosowac¢ dachy ptaskie lub inne,
w zaleznosci od wymogéw technologicznych
obiektow;

7) zapewnienie odpowiedniej ilosci miejsc parkin-
gowych, zgodnie ze wskaznikiem okreslonym
w § 15,

§ 35.

1. Wyznacza si¢ TERENY ZIELENI URZADZONEJ (ZP1-ZP8).
2. Jako przeznaczenie podstawowe ustala sie:

1) zielen o wysokiej wartosci przyrodniczej ,Staw
przy Cegielni” w terenie ZP1;
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2) ogolnodostepng zielen urzadzong, z niekubatu-
rowymi urzgdzeniami sportu i rekreacji, w tym:
z obiektami matej architektury, oczkami wod-
nymi, matymi boiskami sportowymi, schodami
terenowymi, oswietleniem, rampami itp. w te-
renach 2P2, ZP3, ZP5, 2ZP6, ZP7, ZP8
z zastrzezeniem ust. 3 pkt 3;

3) zielen urzadzona typu: skwery, zielenhce w tere-
nie ZP4.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-

wos¢ lokalizacji:

1) nie wyznaczonych na rysunku planu: dojazdow,
ciggow pieszych, $ciezek rowerowych, itp.;

2) sieci i urzadzen infrastruktury technicznej;

3) tymczasowych obiektow zwigzanych z organiza-
cjg imprez masowych oraz sezonowych obiek-
tow handlowych igastronomicznych w tere-
nach ZP2 i ZP5;

4) obiektow ustug oswiaty w terenie ZP5;

5) ogrodow dziatkowych w terenie ZP6;

6) lokalizacji obiektéw stuzgcych do wypoczynku
w formie altan w terenach, o ktérych mowa
w pkt 5,

7) lokalizacji w terenie ZP8 parkingu dla obstugi te-
renu U10.

4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania

terenow:

1) zakaz lokalizacji nowej zabudowy kubaturowej;
zakaz nie dotyczy obiektow, o ktérych mowa
w ust. 3 pkt 4i 6 oraz obiektéw tymczasowych
i sezonowych, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 3;

2) utrzymanie naturalnego charakteru zieleni wraz
z oczkiem wodnym na terenie ZP1 —,Staw przy
Cegielni”;

3) utrzymanie istniejagcego budynku mieszkalnego
w terenie ZP2, z mozliwosciag jego przebudowy,
przy utrzymaniu funkcji mieszkaniowej i wyklu-
czeniu innej funkcji;

4) w terenie ZP7 nalezy chroni¢ i zagospodarowac
istniejgce oczka wodne;

5) dostosowanie przeznaczenia dopuszczalnego do
wymogow i charakteru przeznaczenia podsta-
wowego;

6) nakaz zagospodarowania zieleni istniejacej
w spos6b zapewniajacy dostepnos$c¢ dla celow
rekreacyjnych z uwzglednieniem zachowania
ciggtosci powigzan przyrodniczych;

7) zachowanie proporcji, aby tagczna powierzchnia
terendéw zwigzanych z przeznaczeniem dopusz-
czalnym nie stanowita wiecej niz 20% po-
wierzchni terenu, a dla terenu ZP5 40%;

8) wszelkie dziatania inwestycyjne w terenie ZP6,
potozonym w odlegtosci 50 m od stopy watu po
stronie odpowietrznej, nalezy prowadzi¢ zgod-
nie z przepisami odrebnymi z zakresu ochrony
wod i ochrony przed powodzig, dotyczgcymi
zapewnienia szczelnosci i stabilnosci watow
przeciwpowodziowych;

9) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwestowa-
nia, w terenie ZP5, nie moze przekroczy¢ 40%;

10) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czynne-
go, w terenie ZP5, nie moze by¢ nizszy niz 60%;
11) wysoko$¢ nowo realizowanych budynkow

w terenie ZP5, nie moze przekracza¢ 12 m;

12) dla budynkéw, o ktéorych mowa w pkt 11, nale-
zy stosowac dachy ptaskie lub inne.

§ 36.

1. Wyznacza sie¢ TERENY ZIELENI NIEURZADZONEJ (21,

Z3-215, 217-226, 228-235, Z37-Z44, Z51).

2. Jako przeznaczenie podstawowe ustala sie zielen

nieurzadzong petnigcg funkcje lokalnych powigzan
przyrodniczych.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-

wos¢:

1) lokalizacji obiektéw matej architektury, z zastrze-
zeniem ust. 4 pkt4i 7;

2) lokalizacji nie wyznaczonych na rysunku planu
doj$¢ pieszych oraz ciggow pieszych i $ciezek
rowerowych; z zastrzezeniem ust. 4 pkt 4i 7;

3) lokalizacji urzadzen i sieci infrastruktury tech-
nicznej, z zastrzezeniem ust. 4 pkt4i 7;

4) w terenie Z1 lokalizacji przystani rzecznych,
z zastrzezeniem ust. 4 pkt 4;

5) w terenie Z1 (stanowigcym integralng catosc
lacznie zczescig tego terenu potozonag pod
obiektem mostowym — mostem Wandy) pro-
wadzenia robét zwigzanych z utrzymaniem, od-
budowa, rozbudowa lub przebudowg watéw
przeciwpowodziowych;

6) lokalizacji urzadzen sportu i rekreacji w terenie Z15,

7) lokalizacji nie wyznaczonych na rysunku planu
dojazdow w terenach Z4, Z15, 222 i Z229; dla te-
renow Z15 i 229, z zastrzezeniem ust. 4 pkt 7.

4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania

terenow:

1) zakaz lokalizacji nowej zabudowy, z wytgczeniem
terenu Z1;

2) utrzymanie charakteru istniejgcej zieleni;

3) dostosowanie przeznaczenia dopuszczalnego do
wymogow i charakteru przeznaczenia podsta-
wowego;

4) dla terenu Z1 znajdujacego sie w zasiegu obsza-
ru bezposredniego zagrozenia powodzig obo-
wigzujg zakazy, nakazy, ograniczenia i dopusz-
czenia okreslone w przepisach odrebnych doty-
czacych ochrony przed powodzig;

5) nakaz utrzymania i ochrony nie wydzielonych li-
niami rozgraniczajgcymi rowdéw melioracyj-
nych, kanatow odwadniajacych i zbiornikéw
wodnych wraz z ich obudowa biologiczna;

6) dopuszcza sie wszelkie dziatania zmierzajgce do
utrzymania oraz konserwacji istniejacych ro-
wow melioracyjnych i kanatéw odwadniajgcych
zlokalizowanych na obszarze objetym planem;

7) wszelkie dziatania inwestycyjne w terenach Z3,
244, 215, 229, potozonych w odlegtosci 50 m od
stopy watu po stronie odpowietrznej, nalezy
prowadzi¢ zgodnie z przepisami odrebnymi
z zakresu ochrony wéd i ochrony przed powo-
dzig, dotyczacymi zapewnienia szczelnosci
i stabilnosci watow przeciwpowodziowych.

§ 37.

1. Wyznacza sie¢ TERENY ZIELENI FORTECZNEJ (ZF1

i ZF2).

2. Jako przeznaczenie podstawowe ustala sie zatozenie

forteczne Fortu 50a ,Lasowka” obejmujace istnie-
jaca zabudowe wraz z zielenig i formami ziemnych
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fortyfikacji, z mozliwoscig adaptacji budynkéw do

celéw, o ktérych mowa w ust.4 pkt 3.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢:

1) lokalizacji obiektéw matej architektury;

2) lokalizacji nie wyznaczonych na rysunku planu
doj$¢ pieszych oraz ciggdw pieszych i $ciezek
rowerowych;

3) lokalizacji nowych urzadzen i sieci infrastruktury
technicznej oraz przebudowy i adaptacji do no-
wych funkcji obiektéw fortu;

4) w terenie ZF2 lokalizacji przystani rzecznych,
z zastrzezeniem ust. 4 pkt 8;

5) w terenie ZF1 lokalizacji parkingu, zgodnie z § 15
ust. 1 pkt 7.

4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania
terenow:

1) nakaz prowadzenia dziatan zmierzajagcych do
uczytelnienia iodtworzenia pierwotnego cha-
rakteru fortu, poprzez prowadzenie komplekso-
wych dziatan w zakresie zagospodarowania,
wtym elementéow kubaturowych jak i ziem-
nych, wraz z otaczajgcg zielenig;

2) nakaz zachowania i pielegnacji istniejagcego
drzewostanu, zgodnie z przepisami odrebnymi
oraz odtworzenia zieleni fortecznej;

3) zabudowania fortu 50a ,Laséwka” nalezy adap-
towaé do celéw turystyczno — sportowych (np.:
yachting, klub wioslarski, itp.) oraz do petnienia
funkcji muzealnych lub wystawienniczych oraz
wykorzystaé dla lokalizacji ustug w zakresie,
ktéry pozwoli na zachowanie pierwotnego cha-
rakteru budowli obronnej, tj.: gastronomii, ad-
ministracji, handlu lub do innych celow nie-
sprzecznych z uwarunkowaniami ochrony za-
bytkowych i krajobrazowych cech XIX- wiecz-
nego fortu, z uwzglednieniem zapiséw § 11;

4) dopuszcza sie pozostawienie istniejgcego maga-
zynu, jego rekonstrukcje oraz ewentualne do-
stosowanie formy wraz zrozbudowg czesci
zwigzanej ze stajnig dla koni wraz zapleczem;

5) w ramach przystani rzecznej, o ktérej mowa
w ust. 3 pkt 4 dopuszcza sie wykonanie slipu dla
t6édek i motoréwek oraz potencjalnego tramwa-
ju wodnego na szlaku Krakow — Niepotomice;

6) dla terenu ZF1 obowigzujg zapisy dotyczace stre-
fy nadzoru archeologicznego okreslone w § 11;

7) dla terenu ZF1 wszelkie dziatania adaptacyjno-
rewaloryzacyjne na terenie obiektéw iw ich
otoczeniu, potozonych w odlegtosci 50 m od
stopy watu po stronie odpowietrznej, nalezy
prowadzi¢ zgodnie zprzepisami odrebnymi
z zakresu ochrony wéd i ochrony przed powo-
dzig, dotyczacymi zapewnienia szczelnosci
i stabilnosci watow przeciwpowodziowych;

8) dla terenu ZF2 potozonego w obszarze bezpo-
$redniego zagrozenia powodzig obowigzuja za-
kazy, nakazy, ograniczenia wynikajgce
z przepiséw odrebnych w zakresie ochrony
przed powodzig, zgodnie z § 14 pkt 1.

§ 38.

1. Wyznacza sie TERENY ZIELENI NA OBWALOWA-
NIACH (ZW1-ZW12).

2. Jako przeznaczenie podstawowe ustala sie og6lnodo-
stepng zielen urzadzong na obwatowaniach Wisty.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
woSs¢:

1) lokalizacji nie wyznaczonych na rysunku planu
doj$¢ pieszych oraz ciggdow pieszych i $ciezek
rowerowych, z zastrzezeniem ust. 4 pkt 2;

2) lokalizacji urzadzen i sieci infrastruktury tech-
nicznej, z zastrzezeniem ust. 4 pkt 2 ;

3) prowadzenia robo6t zwigzanych z utrzymaniem,
odbudowg, rozbudowsg lub przebudowa watéw
przeciwpowodziowych.

4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania
terenow:

1) dostosowanie przeznaczenia dopuszczalnego do
wymogow i charakteru przeznaczenia podsta-
wowego;

2) wszelkie dziatania inwestycyjne w terenach ZW1-
ZW12, w tym wymienione w ust. 3 nalezy prowa-
dzi¢ zgodnie zprzepisami odrebnymi zzakresu
ochrony wéd i ochrony przed powodzig;

3) dla terenéw ZW1, ZW3 na odcinku objetym wpisem
do rejestru zabytkdw obowigzujg warunki ochrony
ustalone dla Fortu 50a , Laséwka” w 8§ 11;

4) dla terenéw ZW1 i ZW3 obowigzujg zapisy doty-
czgce strefy nadzoru archeologicznego okreslo-
new 8§ 11.

§ 39.

. Wyznacza sie TERENY ZIELENI OGRODOWEJ (ZG1-
2G12).

2. Podstawowym przeznaczeniem terendéw jest zielen
ogrodowa wraz z utrzymaniem istniejacego zain-
westowania.

. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:

1) obiektéw matej architektury, zzastrzezeniem
ust. 4 pkt 8;

2) nie wyznaczonych na rysunku planu dojazdow
i dojs¢ do budynkoéw, z zastrzezeniem ust. 4 pkt 8;

3) sieci i urzadzen infrastruktury technicznej.

4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania

terenu:

1) istniejgcg zabudowe utrzymuje sie z mozliwoscig
przebudowy, nadbudowy i rozbudowy, przy za-
chowaniu zapiséw odrebnych z zakresu ochro-
ny wod i ochrony przed powodzig;

2) w przypadku rozbudowy obowigzujg wskazniki:
powierzchni terenu biologicznie czynnego nie
nizszy niz 70%, dopuszczalnej powierzchni za-
inwestowania nie wyzszy niz 30%;

3) w przypadku przebudowy rozbudowy i nadbu-
dowy budynkoéw istniejacych nalezy stosowac
geometrie dachow i wysokos¢ jak dla zabudo-

—_

w

wy mieszkaniowej jednorodzinnej, o ktorej
mowa w § 25;
4) w przypadku przebudowy dachu, ktéra nie

obejmuje wykonania nowej konstrukcji dacho-
wej, dopuszcza sie geometrie dachu inng niz
ustalona w niniejszym paragrafie;

5) w przypadku, gdy wysokos¢ istniejacych budyn-
kow przekracza wartosci okreslone dla zabudo-
wy mieszkaniowej jednorodzinnej, o ktorej
mowa w § 25; ich rozbudowa nie moze powo-
dowa¢é zwiekszenia istniejgcych wysokosci;

6) dopuszcza sie stosowanie dachéw ptaskich oraz
zmiang konstrukcji dachu w budynkach przebu-
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dowywanych, rozbudowywanych lub nadbu-
dowywanych;

7) w terenach obowigzuje:

a) zakaz stosowania do budowy ogrodzen ele-
mentow z przestami z blach falistych, fatdo-
wych oraz z prefabrykowanych elementow
betonowych,

b) zakaz stosowania jako materiatow elewacyj-
nych blach falistych, fatdowych oraz plasti-
kowych listew elewacyjnych;

8) wszelkie dziatania inwestycyjne w terenach ZG1-
ZG12 potozonych w odlegtosci 50 m od stopy
watu po stronie odpowietrznej, nalezy prowa-
dzi¢ zgodnie z przepisami odrebnymi z zakresu
ochrony wéd i ochrony przed powodzig, doty-
czacymi zapewnienia szczelnosci i stabilnosci
watoéw przeciwpowodziowych.

§ 40.

. Wyznacza sie TEREN CMENTARZA (ZC).

. Podstawowym przeznaczeniem terenu jest cmentarz
oraz realizacja obiektéw iurzadzen zwigzanych
z funkcja cmentarza, jak: kaplice cmentarne
i pomniki wraz z zielenig urzadzona, dojsciami pie-
szymi i kolumbarium.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne przyjmuje sie:

1) konieczne dla funkcjonowania cmentarza urza-
dzenia i sieci infrastruktury technicznej;

2) obiekty kubaturowe zwigzane z obstugg cmenta-
rza (budynki gospodarcze i administracyjne);

3) dojazdy nie wydzielone na rysunku planu.

4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania

terenu:

1) dostosowanie przeznaczenia dopuszczalnego do
wymogow i charakteru przeznaczenia podsta-
wowego;

2) zachowanie proporcji, aby taczna powierzchnia
terendw zwigzanych z przeznaczeniem dopusz-
czalnym nie stanowita wigcej niz 10% po-
wierzchni terenu cmentarza.

§41.

. Wyznacza sie¢ TERENY ZIELENI IZOLACYJNEJ (211 - ZI4).
Jako przeznaczenie podstawowe ustala sie zielen
izolacyjng w formie pasa zieleni urzadzonej wokot
cmentarza.
3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:
1) urzadzen i sieci infrastruktury technicznej;
2) dojazdow i dojs¢ pieszych nie wydzielonych na
rysunku planu;
3) ciggow pieszych i Sciezek rowerowych.
4. Ustala sie zakaz realizacji obiektéw kubaturowych.

§42.

. Wyznacza sie TERENY ROLNICZE (R1-R15).

. Jako przeznaczenie podstawowe ustala sie: uprawy
polowe oraz rolnicze uzytki zielone, uprawy ogrod-
nicze i sady.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-

wos¢:

1) lokalizacji dojs¢ pieszych i dojazdow nie wydzie-
lonych na rysunku planu;

2) przebudowy istniejgcych sieci i urzadzen infra-
struktury technicznej;

N =

N =

N =

3) lokalizacji nowych sieci i urzadzen infrastruktury
technicznej;

4) lokalizacji inwestycji zwigzanych z ochrong prze-
ciwpowodziowa, w tym przepompowni.

4. Jako warunki zabudowy i zagospodarowania terenu
ustala sie:

1) zakaz lokalizacji nowej zabudowy;

2) dostosowanie przeznaczenia dopuszczalnego do
wymogow i charakteru przeznaczenia podsta-
wowego;

3) w terenach R1, R13 utrzymanie istniejacej zabu-
dowy z mozliwoscia jej przebudowy;

4) zakaz realizacji nowych trwatych ogrodzen, zakaz
nie dotyczy terendw istniejgcej zabudowy;

5) na terenie R1, R2, R3, R9, R13 obowigzujg zapisy
dotyczace strefy nadzoru archeologicznego
okreslonew § 11;

6) wszelkie dziatania inwestycyjne w terenach R3-
R15, potozonych w odlegtosci 50 m od stopy
watu po stronie odpowietrznej, nalezy prowa-
dzi¢ zgodnie z przepisami odrebnymi z zakresu
ochrony wéd i ochrony przed powodzig, doty-
czacymi zapewnienia szczelnosci i stabilnosci
watdéw przeciwpowodziowych.

§43.

. Wyznacza sie TEREN WOD POWIERZCHNIOWYCH

SRODLADOWYCH (WS) obejmujacy rzeke Wiste.

. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sieg:

1) mozliwos¢ lokalizacji mostéw i potgczen komu-
nikacyjnych,

2) mozliwos¢ lokalizacji budowli hydrotechnicz-
nych niezbednych dla realizacji zadah zwigza-
nych zutrzymaniem wéd oraz ochrong prze-
ciwpowodziowa.

3. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania
terenow:
1) mozliwos$é realizacji urzadzen wodnych stuza-
cych rekreacyjnemu wykorzystaniu rzeki;

2) teren podlega ochronie izabezpieczeniom na

podstawie przepiséw odrebnych.
4. Teren WS nalezy traktowac jako jeden ciggty teren
niezaleznie od przecinajgcego go terenu komunika-
cji oznaczonego symbolem KDZ z obiektem mo-
stowym ( most Wandy).

§ 44,
. Wyznacza si¢ TERENY PARKINGOW (KP1-KP3).

—_

N

—_

2. Podstawowym przeznaczeniem sg ogoélnodostepne
parkingi, zapewniajgce obstuge obszaru dla uzyt-
kownikow drég:

1) parking stuzgcy obstudze terenow oswiaty U8
oraz sportu i rekreacji US1 - KP1;
2) parking stuzacy obstudze cmentarza — KP2 i KP3.

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-

wos$é lokalizacji obiektow i urzadzeh towarzysza-
cych:
1) obiektow matej architektury;
2) urzadzen i sieci infrastruktury technicznej;
3) zieleni urzagdzone;j.
4. Ustala sie nastepujace warunki zagospodarowania
terenu:
1) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 95%;
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2) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 5%.

§ 45.

1. Wyznacza si¢ TERENY OBStUGI KOMUNIKACJI SA-

MOCHODOWEJ (KS1-KS4).

2. Podstawowym przeznaczeniem jest:

1) stacja paliw wraz z zabudowaniami stuzgcymi
obstudze stacji (KS1-KS3);

2) petla autobusowej (KS4).

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie mozli-
wos¢ lokalizacji:

1) obiektow ustug zwigzanych z funkcjg podstawo-
wa, w tym: ustug handlu, gastronomii, obstugi
motoryzacyjnej, itp.;

2) budynkéw garazowych i gospodarczych;

3) sieci i urzadzen infrastruktury technicznej;

4) nie wydzielonych w planie dojazdow i zatok po-
stojowych oraz parkingdw zgodnie ze wskazni-
kiem okreslonym w § 15.

4. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania
terenu:

1) mozliwosé przebudowy istniejgcych obiektow, pod
warunkiem dostosowania ich do warunkow prze-
znaczenia podstawowego lub dopuszczalnego;

2) dostosowanie przeznaczenia dopuszczalnego do
wymogow i charakteru przeznaczenia podsta-
wowego;

3) zachowanie proporcji, aby tagczna powierzchnia
terendw zwigzanych z przeznaczeniem dopusz-
czalnym nie stanowita wigcej niz 40% terenu
inwestycji;

4) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 70%;

5) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 30%;

6) wysokos$¢é zabudowy nie moze przekraczaé 6 m;

7) obowigzujg dachy ptaskie lub inne w zaleznosci
od wymogow technologicznych obiektow.

§ 46.

1. Wyznacza sie TERENY OBIEKTOW | URZADZEN IN-

FRASTRUKTURY TECHNICZNEJ (K, C).

2. Jako przeznaczenie podstawowe terenu ustala sie
obiekty i urzadzenia w zakresie:

1) zaopatrzenia w ciepto — magistrala cieptownicza
,Ptaszowska” (C1-C10);

2) kanalizacji — przepompownie $ciekow — (K1-K5).

3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie:

1) mozliwos¢ realizacji obiektow zapleczy admini-
stracyjno-technicznych oraz socjalnych dla jed-
nostek eksploatujacych;

2) warunki zagospodarowania terenow zgodne
z przepisami odrebnymi.

4. Ustala sie nastepujgce warunki zagospodarowania
terenu:

1) wskaznik dopuszczalnej powierzchni zainwesto-
wania nie moze przekroczy¢ 95%;

2) wskaznik powierzchni terenu biologicznie czyn-
nego nie moze by¢ nizszy niz 5%;

3) wysokos$¢ obiektow, o ktérych mowa w ust. 3
pkt 1 nie moze przekracza¢ 6 m;

4) warunkiem lokalizacji obiektéw i urzadzen towa-
rzyszacych wramach przeznaczenia dopusz-
czalnego jest spetnienie zasady, aby tgczna po-
wierzchnia terendéw zwigzanych z przeznacze-
niem dopuszczalnym nie stanowita wigcej niz
10% powierzchni terenu.

§47.

. Wyznacza sie TERENY CIAGOW PIESZYCH (KX1-KX8)
I TRASY PIESZO - ROWEROWEJ (KXR).
2. Podstawowym przeznaczeniem sg tereny publicznych
ciggow pieszych (KX1-KX8) i pieszo-rowerowych
KXR:
1) trasa pieszo-rowerowa, zlokalizowana na wale
wzdtuz prawego brzegu Wisty - KXR, o szeroko-
$ci 3,5 m;
2) ciggi piesze, stuzgce potaczeniu terenéw rekreacyj-
no - wypoczynkowych z terenami osiedli mieszka-
niowych, o szerokosci zmiennej od 3-56 m.
3. Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala sie:
1) mozliwos¢ lokalizacji $ciezek rowerowych
w terenach KX;

2) przejazdy awaryjne dla stuzb
i porzadkowych;

3) mozliwos¢ lokalizacji obiektow matej architektury.

§ 48.

1. Wyznacza sie TERENY TRAS KOMUNIKACYJNYCH
(KDS, KDZ, KDL1-KDL9, KDD1-KDD29, KDD32 -
KDD58, KDW1-KDW10, KDW12-KDW27, KDX2-
KDX12, KDX14-KDX16) obejmujace uktad drogowy
obszaru.

2. Podstawowym przeznaczeniem jest lokalizacja drég,
z wyposazeniem dostosowanym do klasy i prze-
znaczenia ulicy w obszarze (jezdnie, chodniki,
Sciezki rowerowe, pasy izatoki postojowe, pasy
zieleni, przejscia piesze, przejazdy rowerowe, zatoki
przystankowe, zadaszenia przystankowe), wraz
z niezbedng infrastrukturg techniczng (odwodnie-
nie - wtym rowy odwadniajgce - jako kanaty za-
mkniete lub rowy otwarte, oswietlenie, urzadzenia
zabezpieczenia, oznakowania i sterowania ruchem
oraz stuzace ograniczaniu ucigzliwosci komunika-
cyjnej).

3. Szerokosci ulic (drég) w liniach rozgraniczajacych,
w tym odcinkowe zawezenia lub poszerzenia wyni-
kajace z przebiegu granic dziatek lub z istniejgcego
zainwestowania okresla rysunek planu.

4. Okres$la sie na rysunku planu przebieg fragmentu
trasy Drogi Ekspresowej S7 (KDS).

5. Dopuszcza sie mozliwos$é lokalizacji miejsc postojo-
wych dla samochodéw osobowych
1) w formie zatok postojowych w obrebie linii roz-

graniczajacych drogi KDL, KDD i KDW;

2) w obrebie linii rozgraniczajacych drogi KDL, KDD
i KDW pod warunkiem zapewnienia dojazdu do
w/w miejsc poprzez normatywny zjazd z drogi;
miejsca postojowe lokalizowane w obszarach
ulic nie mogg by¢ wliczane w limit miejsc dla
obstugi inwestycji nie drogowych.

6. Dopuszcza sie lokalizacje w terenach tras komunika-
cyjnych, przy spetnieniu ustalen planu i przepiséw
odrebnych:

—_

ratowniczych
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1) urzadzen i sieci infrastruktury technicznej (w tym
nie zwigzanej funkcjonalnie z drogami);
2) obiektow matej architektury

Rozdziat IV
Przepisy koncowe

§ 49. Wysokos¢ stawki procentowej stuzacej nali-
czaniu optaty z tytutu wzrostu wartosci nieruchomosci,
w zwigzku z uchwaleniem planu, wynosi 30%.

§ 560. Wykonanie uchwaty powierza sie Prezyden-
towi Miasta Krakowa.

8 51. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 30 dni
od dnia ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewo6dz-
twa Matopolskiego.

Wiceprzewodniczagcy Rady Miasta Krakowa
Stawomir Pietrzyk
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Zatacznik Nr 1

do uchwaty Nr XXIV/315/11
Rady Miasta Krakowa

z dnia 14 wrze$nia 2011 r.

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU , RYBITWY POLNOC”
PRZEZNACZENIE | WARUNKI ZAGOSPODAROWANIA TERENU - RYSUNEK PLANU

SKALA

1:2000*
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* Rysunek planu zostat sporzadzony w oparciu o skale zrédtowa 1:2000.

Skala ta ulega pomniejszeniu w wyniku przypisanych prawem odlegtosci marginesow.
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LEGENDA:

OZNACZENIA FORMALNE

E granica opracowania obszaru planu

linie rozgraniczajgce tereny o roznym przeznac

aanannannd nieprzekraczalne linie zabudowy

1. TERENY MIESZKANIOWE

tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;
(MN2, MN3, MN5)

M N tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN1, MN4, MN6-MN30, MN34-MN69,MN71-M

M U tereny zabudowy mieszkaniowo - ustugowej
(MU1, MU2, MU5-MU7)

UM tereny zabudowy ustugowo - mieszkaniowej
(UM1, UM2)

2. TERENY UStUG

'U tereny zabudowy ustugowej
(U1-U15)
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9. INFORMACYJNA CZESC |

ciggi wid
szeniu lub o réznych zasadach zagospodarowania
punkty w

ciggi piet

©O000 sciezkir

| 00000000 Sciezki rc
IN79)

Szlak da

zbiorniki

projektoy

B strefa po
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RYSUNKU PLANU

okowe

ridokowe

5Ze

owerowe - istniejgce

werowe - projektowane

'wnej Twierdzy Krakow

wodne, rowy melioracyjne i kanaty odwadniajgce

wany uzytek ekologiczny - ostoja przyrody "Staw przy Cegielni”

)nadnormatywnego oddziatywania akustycznego
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tereny sportu i rekreaciji

3. TERENY ZIELENI | WOD

(US1, US2)

ZP

i

ZF

Z\WN

ZC

Zl

R
WS

4. TERENY CIAGOW PIESZYCH | TRASY PIESZO- ROWEROWEJ

tereny zieleni urzadzonej
(ZP1-ZP8)

tereny zieleni nieurzadzonej
(21, £3-215, Z17-226, £28-235, Z37-244, Z251)

tereny zieleni fortecznej
(ZF1, ZF2)

tereny zieleni na obwatowaniach
(ZW1-ZW12)

tereny zieleni ogrodowej
(ZG1-2G12)

teren cmentarza

tereny zieleni izolacyjnej
(Z11-214)

tereny rolnicze
(R1-R15)

teren wod powierzchniowych $rodigdowych

KXR

KX

5. TERENY KOMUNIKACJI

teren trasy pieszo-rowerowej

tereny ciggow pieszych
(KX1-KX8)

KDS
KDZ

LM

teren drogi ekspresowej S7
teren drogi zbiorczej

terenv dréa nublicznvch lokalnvch
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H;§Ty onaanormatywnego oaaziarywania
t j "Trasy Nowohuckiej" - S7

)sowania urzgdzen ochronnych

sowaniu urzadzen ochronnych

bszaru narazonego na niebezpieczenstwo
wodami Q1% w przypadku awarii obwatowania

yjny zasieg Gtéwnego Zbiornika Waéd Podziemnych - GZWP 451
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| 49 ™" | «ouikoley 0000 T
\ tereny drog publicznych dojazdowych
KDD (KDD1-KDD29, KDD32-KDD58)

tereny drég wewnetrznych
KDW /| (kpowi-kpw1o, KDwi2-KDW27)

KD X tereny ciggow pieszo-jezdnych
(KDX2-KDX12, KDX14-KDX16)

KP tereny parkingow
(KP1-KP3)

KS tereny obstugi komunikacji samochodowe]
(KS1-KS4)

6. TERENY INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

K tereny przepompowni Sciekdw sanitarnych
(K1-K5)
C tereny sieci cieptowniczej
(C1-C10)

‘ 7. 0ZNACZENIA WYNIKAJACE Z PRZEPISOW ODREBNYCH

zasieg odlegtosci 50m od stopy watu po stronie

zasieg obszaru bezposredniego zagrozenia pow

E pas izolujacy tereny cmentarne od innych teren

A - 97 obiekt wpisany do rejestru zabytkow
- Fort 50a"Lasowka"

‘ B - 549 obiekty wpisane do rejestru zabytkow

‘ - obiekty wpisane do ewidencji zabytkow

stanowiska archeologiczne
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| Podktad mapowy zost
wykorzystaniem urzed

| zasadniczej.

' Kopia pierworysu dla
przechowywana w Biu
Przestrzennego Urzed
i posiada poswiadczer
z oryginatem przyjetyn
zasobu geodezyjnego
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at przygotowany z
lowej kopii mapy

pbszaru planu jest
rze Planowania

u Miasta Krakowa
lie zgodnosci

n do panstwowego
i kartograicznego.

strefy nadzoru acheologicznego

8. OZNACZENIA WYZNACZONE PLANEM

strefa ochrony krajobrazu kulturowego

strefa ochrony przedpola widokowego

strefa ochronna od linii 110 kV

strefa ochronna magistrali cieplownicze;j

kapliczka
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t—6_8 GMINA MIEJSKA KRAKOW
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
obszaru "Rybitwy Péinoc"
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

IANIA obszaru "Rybitwy Poinoc”

1]
SUNKU PRZEZNACZENIE | WARUNKI ZAGOSPODAROWANIA TERENOW

RYSUNEK PLANU

NR W/I/305/BP/1/2011
F z dnia 24.01.2011r. e :
NCZENIA sierpien 2011 r. SKALA 1:2000
MISKO: DATA |NR OIU / NR UPRAWNIEN PODPIS
ach
;h. Beata Cichy KT-352
ROJEKTOWY:

ch. Sebastian Chwedeczko

Jadwiga Korzeniak

| Krecioch

na Grzejdziak

Jadwiga Korzeniak

stanistaw Albricht nr ewid. 145/2001

Janusz Bardel nr ewid. MAP/IE/0902/01
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LEGENDA:

OZNACZENIA FORMALNE

=

ADNNANNDN DN

granica opracowania obszaru planu

linie rozgraniczajgce tereny o réznym przeznaczeniu lub o réznych zasadach zagospodarowania

nieprzekraczalne linie zabudowy

1. TERENY MIESZKANIOWE

MN

MU
UM

tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN2, MN3, MN5)

tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN1, MN4, MN6-MN30, MN34-MN69,MN71-MN79)

tereny zabudowy mieszkaniowo - ustugowej
(MU1, MU2, MU5-MUT)

tereny zabudowy ustugowo - mieszkaniowe;j
(UM1, UM2)

2. TERENY UStUG

1

— T o
Al o~
F sy
T iy
4" e, r 4

tereny zabudowy ustugowej
(U1-U15)

tereny sportu i rekreacji
(US1, US2)

3. TERENY ZIELENI | WOD

ZP
—~—
Zh
W
|26 |
ZC
Z|

R

WS

tereny zieleni urzadzonej
(ZP1-ZP8)

tereny zieleni nieurzgdzonej
(Z1, £3-Z15, Z17-226, Z28-235, Z37-Z44, Z51)

tereny zieleni fortecznej
(ZF1, ZF2)

tereny zieleni na obwatowaniach
(ZW1-ZW12)

tereny zieleni ogrodowej
(ZG1-2G12)

teren cmentarza

tereny zieleni izolacyjnej
(Z11-Z14)

tereny rolnicze
(R1-R15)

teren wéd powierzchniowych $rodlgdowych
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4. TERENY CIAGOW PIESZYCH | TRASY PIESZO- ROWEROWE.

KXR

KX

teren trasy pieszo-rowerowej

tereny ciggow pieszych
(KX1-KX8)

5. TERENY KOMUNIKACJI

KDS

KDZ

KDL

KDD

KDW

KDX

KP

KS

teren drogi ekspresowej S7

teren drogi zbiorczej

tereny drég publicznych lokalnych
(KDL1-KDL9)

tereny drog publicznych dojazdowych
(KDD1-KDD29, KDD32-KDD58)

tereny drég wewnetrznych
(KDW1-KDW10, KDW12-KDW?27)

tereny ciggow pieszo-jezdnych
(KDX2-KDX12, KDX14-KDX16)

tereny parkingow
(KP1-KP3)

tereny obstugi komunikacji samochodowej
(KS1-KS4)

6. TERENY INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

K

C

tereny przepompowni §ciekéw sanitarnych
(K1-K5)

tereny sieci cieptowniczej
(C1-C10)

7. OZNACZENIA WYNIKAJACE Z PRZEPISOW ODREBNYCH

zasieg odleglosci 50m od stopy watu po stronie odpowietrznej

zasieg obszaru bezposredniego zagrozenia powodzig

pas izolujacy tereny cmentarne od innych terenow

obiekt wpisany do rejestru zabytkow
- Fort 50a"Lasowka"
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B - 549| obiekty wpisane do rejestru zabytkow

‘ - obiekty wpisane do ewidencji zabytkow

stanowiska archeologiczne

strefy nadzoru acheologicznego

8. CZNACZENIA WYZNACZONE PLANEM

-~ | strefa ochrony krajobrazu kulturowego
L LAl strefa ochrony przedpola widokowego
T, strefa ochronna od linii 110 kV
| strefa ochronna magistrali cieplowniczej
‘ kapliczka

9. INFORMACYJNA CZESC RYSUNKU PLANU

ciggi widokowe

punkty widokowe

ciggi piesze

00000 Sciezki rowerowe - istniejgce

coooo000 Sciezki rowerowe - projektowane

Szlak dawnej Twierdzy Krakéw

zbiorniki wodne, rowy melioracyjne i kanaty odwadniajgce

projektowany uzytek ekologiczny - ostoja przyrody "Staw przy Cegielni"
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N R N R . T

strefa ponadnormatywnego oddziatywania akustycznego

zasieg prognozowanej strefy ponadnormatywnego oddziatywania
akustycznego od projektowanej "Trasy Nowohuckiej" - S7

—0QO (| bezzastosowania urzadzen ochronnych

—a_a o | po zastosowaniu urzgdzen ochronnych

| zasieg obszaru narazonego na niebezpieczenstwo
T T T : o _ C .
powodzi wodami Q1% w przypadku awarii obwatowania

1'

orientacyjny zasieg Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych - GZWP 451

Wiceprzewodniczagcy Rady Miasta Krakowa
Stawomir Pietrzyk
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Zatacznik Nr 2

do uchwaty Nr XXIV/315/11
Rady Miasta Krakowa

z dnia 14 wrze$nia 2011 r.

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU , RYBITWY POLNOC”

ZASADY UZBROJENIA TERENU
SKALA 1:2000*
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* Rysunek planu zostat sporzadzony w oparciu o skale zrédtowa 1:2000.
Skala ta ulega pomniejszeniu w wyniku przypisanych prawem odlegtosci marginesow.
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LEGENDA:

OZNACZENIA FORMALNE

E granica opracowania obszaru planu

linie rozgraniczajgce tereny o réznyn
lub o réznych zasadach zagospodar

1. TERENY MIESZKANIOWE

M N tereny zabudowy mieszkaniowej jedi
(MN2, MN3, MN5)

MN tereny zabudowy mieszkaniowej jedi
(MN1, MN4, MN6-MN30, MN34-MN¢

M U tereny zabudowy mieszkaniowo - us
(MU1,MU2, MU5-MU7)

U M tereny zabudowy ustugowo - mieszk
(UM1, UM2)

| [—
M 2. TERENY USLUG
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7. GEOWNE ELEMENTY INFRASTRU

ZAOPATRZENIE W WODE

w100 istniejaca sie¢ wc
1 przeznaczeniu
owania W_ — — —| planowana sie¢ v

w150_ _ _ istniejgca sie¢ w¢
norodzinnej

KANALIZACJA
norodzinnej
39, MN71-MN79) k0200 isniejgca kanaliz:
tugowej

0 ——— - planowana kanal
aniowej

e 0400g | zaplanowana kar
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KTURY TECHNICZNEJ

rdociggowa

vodociggowa

rdociggowa wymagajgca zmiany srednicy

acja opadowa

izacja opadowa

1alizacja opadowa
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U

US

3. TERENY ZIELENI | WOD

tereny zabudowy ustugowej
(U1-U15)

tereny sportu i rekreacji
(US1, US2)

ZP

Z

ZF

VA

ZG

ZC

Zl

R

WS

4. TERENY CIAGOW PIESZYCH | TRASY PIESZO- ROWE

tereny zieleni urzadzonej
(ZP1-ZP8)

tereny zieleni nieurzadzonej
(Z1, Z3-Z15, Z17-226, 228-235, Z37

tereny zieleni fortecznej
(ZF1; ZF2)

tereny zieleni na obwatowaniach
(ZW1-ZW12)

tereny zieleni ogrodowej
(ZG1-2G12)

teren cmentarza

tereny zieleni izolacyjnej
(ZI11-Z14)

tereny rolnicze
(R1-R15)

teren wod powierzchniowych $rodlac

KXR

KX

5. TERENY KOMUNIKACJI

teren trasy pieszo-rowerowe]

tereny ciggow pieszych
(KX1-KX8)

KDS

KDZ

teren drogi ekspresowej S7

teren drogi zbiorczej
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33

-Z44, Z51)

lowych

ROWEJ

U ——

GAZOWNICTWO

ELEKTROENERGETYKA

L1

esS

TN s

planowana przeg

istniejgca kanaliz

planowana kanal

zaplanowana kar

istniejgca kanaliz

planowana kanal

istniejaca przepo

planowana przep

rowy odwadniajg

istniejgcy gazoci:

istniejgcy gazocit

planowany gazoc

istniejgca stacja 1

planowana stacje

istniejgca linia ka

planowana linia k
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iogrﬂunia wod opadowych
\acja sanitarna

izacja sanitarna

1alizacja sanitarna

acja sanitarna ttoczna

izacja sanitarna ttoczna
mpownia $ciekéw sanitarnych

)jompownia $ciekéw sanitarnych

ce

3g Sredniego cisnienia
3g wymagajacy zmiany $rednicy

siag

rrafo
1 trafo
blowa SN

tablowa SN
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' 49 KDL tereny drég publicznych lokalnych
(KDL1-KDL9)
KDD tereny drég publicznych dojazdowyc
(KDD1-KDD29, KDD32-KDD58)
KDW tereny drég wewnetrznych
(KDW1-KDW10, KDW12-KDW27)
.7 eann KDX tereny ciggow pieszo-jezdnych
(KDX2-KDX12, KDX14--KDX16)
KP tereny parkingow
(KP1-KP3)
KS tereny obstugi komunikacji samocho
(KS1-KS4)

6. TERENY INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

K

C

tereny przepompowni $ciekdéw sanite
(K1-K5)

tereny sieci cieptowniczej
(C1-C10)




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489

—-31770 —

Poz. 4731

50

h

dowej

irnych

P — Istniejgca linia ng

—X—| linia napowietrzn

+

istniejgca linia na

TELEKOMUNIKACJA

t istniejgca kanaliz

CIEPLOWNICTWO

c istniejgca siec cie

STREFY OCHRONNE

strefa ochronna ¢

informacyjna stre

Om 50m 100




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 —-31771 — Poz. 4731

ipgv;itrzna SN

a SN przeznaczona do likwidacji

Ipowietrzna WN

acja teletechniczna

:ptownicza

»d magistrali cieptownicze]

fa ochronna od lini WN

m 150 m 200 m 250 m




10N OAd ¢ dN MINZOV WZ
11 VINIFOdaZn AAvsvZz

Ad. NYVZSEO
4 AMOODSr3ainN

52




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489

Poz. 4731

5

3




Dziennik Urzedowy

Poz. 4731

- 31774 -

Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489




Dziennik Urzedowy

Poz. 4731

Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489

'L"lln-
el

P 1 el
-,

Ll

) Ay

K(uixili_mla ' g I




Dziennik Urzedowy
Poz. 4731

Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489
ol i =G »
by I

353/1 s




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489

Poz. 4731

-
\ & =
My 3, W e A
/8
R ) g y
. b8
nm W . k.
) LAY - 5
) \ — { =
s i v

2

1
179/8




Poz. 4731

Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 - 31778 —
1at/n ; 4 :

184/

B ey

‘\ w7 = [
-1\ 'Chnstc%

FE—_— —
s ——
A -1 a a

Botewa - _ l

\ 0/18 -- A
- L . -:; = : i _1_. N |
- IS '_ S =" K 5
.DWJ"M%M' W B T YR g
. fopme i B 1 mTrrr— g -~
: ! | = e L L,._L i | U
=Y - =
o L -
" \
\
- | A ,
e | 1
N \
. i ; \ L™
N \ o ¥ ! {
- | o | |
! - Iy T R _ [ [
- - | N, S B [~ 5
v‘?:\:‘




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 - 31779 — Poz. 4731

TS} ® w 2 w - ;'T... '

\1 ~ .\Z‘_l&z/i e

- /2




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31780 —

Poz. 4731

22/10

e c : - 1




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489

Poz. 4731
X1
| “; i “I

A

O\ .l;‘
 —




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 - 31782 — Poz. 4731




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31783 — Poz. 4731




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31784 — Poz. 4731

— — . ‘ . ~

/s

\ \;-' | "_ <_-‘-'
HRCTN 5 ‘ 3 107
Voral ;
. { : !r'{r‘! i/




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31785 — Poz. 4731

7
&
A

Podktad m
wykorzyst:
zasadnicz
Kopia pier
przechowy
Przestrzen
i posiada g
z oryginate
zasobu ge




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31786 — Poz. 4731

66 -

apowy zostat przygotowany z
aniem urzedowej kopii mapy
Bjs

worysu dla obszaru planu jest
wana w Biurze Planowania
nego Urzedu Miasta Krakowa
yoSwiadczenie zgodnos$ci

'm przyjetym do panstwowego
bdezyjnego i kartograicznego.




Dziennik Urzedowy

Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 - 31787 - Poz. 4731
INWESTOR GMINA
H BIURO TEMAT Miejsc
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ETAP i
TRESC RYSUNKU
UMOWA NR N?
DATA UKONCZENIA

IMIE | NAZWISKO:

KIEROWNIK ZAKLADU:

mgr Jan Pach

KIEROWNIK PROJEKTU inz arch. B ich
GLOWNY PROJEKTANT: mar inz. arch. Beata Cichy
ZESPOL PROJEKTOWY:
magr inz. arch. Sebastian Chwe
tech.geolog Jadwiga Korzeniak
mar Kinga Krecioch
OCHRONA ; -
SRODOWISKA. mgr inz. Anna Grzejdziak
tech.geolog Jadwiga Korzeniak
KOMUNIKACJA: mgr inz. Stanistaw Albricht
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{ MIEJSKA KRAKOW

pwy plan zagospodarowania przestrzennego
obszaru "Rybitwy Péinoc”

liejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
obszaru "Rybitwy Péinoc”

ZASADY UZBROJENIA TERENU
\WI/I/305/BP/1/2011

dnia 24.01.2011r. NRIRESUNKD z
sierpien 2011r. SKALA 1:2 000
DATA |NR OIU / NR UPRAWNIEN PODPIS
KT-352

deczko

nr ewid. 145/2001

nr ewid. MAP/IE/0902/01
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LEGENDA:

OZNACZENIA FORMALNE

E granica opracowania obszaru planu

linie rozgraniczajgce tereny o réznym przeznaczeniu
lub o réznych zasadach zagospodarowania

1. TERENY MIESZKANIOWE

M N tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN2, MN3, MN5)
M N tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN1, MN4, MN6-MN30, MN34-MNG69, MN71-MN79)
MU tereny zabudowy mieszkaniowo - ustugowe;]
(MU1 MU2, MUS-MUT)
U M tereny zabudowy ustugowo - mieszkaniowe;j
(UM1, UM2)

2. TERENY UStUG

U tereny zabudowy ustugowej
(U1-U15)
US tereny sportu i rekreacji
(US1, US2)

3. TERENY ZIELENI | WOD

tereny zieleni urzadzonej
ZP (£P1-£P8)
7 tereny zieleni nieurzadzone;j
(21, Z3-215, Z17-226, 228-735, Z37-Z44, 751)
ZF tereny zieleni fortecznej
(ZF1, ZF2)
ZW tereny zieleni na obwatowaniach
(ZW1-ZW12)
ZG tereny zieleni ogrodowe|
(ZG1-2G12)
ZC teren cmentarza
ZI tereny zieleni izolacyjne
(Z11-214)
R tereny rolnicze
(R1-R15)
WS teren wod powierzchniowych srédladowych
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4. TERENY CIAGOW PIESZYCH | TRASY PIESZO- ROWEROWEJ

KXR teren trasy pieszo-rowerowej

tereny ciagéw pieszych
Kx (KX1-KX8)

5. TERENY KOMUNIKACJI

KDS teren drogi ekspresowej S7

KDZ teren drogi zbiorczej

tereny drég publicznych lokalnych
KDL (KDL1-KDL9)

KDD tereny drég publicznych dojazdowych
(KDD1-KDD29, KDD32-KDD58)

tereny drég wewnetrznych
KDW (KDW1-KDW10, KDW12-KDW27)

tereny ciagéw pieszo-iezdnych
KDX (KDX2-KDX12, KDX14--KDX186)
tereny parkingobw
KP (KP1-KP3)
KS tereny obstugi komunikacji samochodowej
(KS1-KS4)

6. TERENY INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

K tereny przepompowni Sciekéw sanitarnych
(K1-K5)

C tereny sieci cieptownicze]
(C1-C10)

ZAOPATRZENIE WWODE

w100 | istniejgca sie¢ wodociggowa

o EEEESE planowana sie¢ wodociggowa

wis0  _ _ istniejaca sied wodociggowa wymagajgca zmiany srednicy
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KANALIZACJA

Q200 isniejgca kanalizacja opadowa

£2e e = planowana kanalizacja opadowa

e 0400s | zaplanowana kanalizacja opadowa

planowana przepompownia wéd opadowych

istniejaca kanalizacja sanitarna

{¥ee =~ planowana kanalizacja sanitarna

"~ zaplanowana kanalizacja sanitarna
110 istniejaca kanalizacja sanitarna tloczna
| = SRR planowana kanalizacja sanitarna ttoczna

|Q istniejaca przepompownia $ciekow sanitarnych

planowana przepoempownia $ciekéw sanitarnych

rowy odwadniajgce

GAZOWNICTWO

istniejacy gazocigg sredniego cisnienia

istniejgcy gazociag wymagajgcy zmiany Srednicy

planowany gazociag

ELEKTROENERGETYKA

ﬁ\ istniejgca stacja trafo

L planowana stacja trafo

€S 1 istniejgca linia kablowa SN
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€5 — ——| planowana linia kablowa SN

— — istniejgca linia napowietrzna SN

—X——| Inia napowietrzna SN przeznaczona do likwidacji

N

istniejgca linia napowietrzna WN

TELEKOMUNIKACJA

t istniejaca kanalizacja teletechniczna

CIEPLOWNICTWO

o istniejgca sie¢ cieptownicza

STREFY OCHRONNE

B EEn S e e

strefa ochronna od magistrali cieptowniczej

| S s e

informacyjna strefa ochronna od lini WN

Wiceprzewodniczagcy Rady Miasta Krakowa
Stawomir Pietrzyk
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Zatacznik Nr 3

do uchwaty Nr XXIV/315/11
Rady Miasta Krakowa

z dnia 14 wrzesnia 2011 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SOPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DOTYCZACYCH
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU [, RYBITWY POLNOC”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rybitwy

Pétnoc” zostal wylozony po raz pierwszy do publicznego wgladu w okresie od 30 listopada
do 30 grudnia 2009 r. W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projekiu
planu, tj. do dnia 13 stycznia 2010 r. wptynety 194 uwagi.
Na skutek poprawek do projektu uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rybitwy - Péinoc” projekt
planu zostat ponownie wlozony do publicznego wgladu w okresie od 26 kwietnia do 26 maja
2011r. W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczgcych projektu planu, tj. do dnia 9
czerwca 2011 r. wplyneto 26 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa:

- Zarzadzeniem Nr 209/2010 z dnia 03 lutego 2010 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu
planu 1 wprowadzit zmiany do projektu planu wynikajace z uwzglgdnienia uwag z pierwszego -
wytoZenia. _

- Zarzadzeniem Nr 1238/2010 z dnia 28 maja 2010r. zmienit sposéb rozpatrzenia uwagi nr
143 w zakresie pkt. 4 z uwagi z uwzglednicnej na nieuwzgledniong.

- Zarzadzeniem Nr 1413/2011 z dnia 29 czerwcea 2011 1. roz;oatrzyiuwagi dotyczace projektu
planu i wprowadzil zmiany do projektu planu wynikajace z uwzglednienia uwag z
ponownego wylozenia.

liekro¢ w niniejszym Rozstrzygnieciu mowa o:
- ,projekcie planu” — nalezy przez to rozumieé projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszarit ,, Rybitwy Pétnoc”,
- ustawie” - nalezy przez to rozumie¢ Ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym { Dz. U. Nr 80 poz. 717 7z pdzn. zm.),
-, Studium’ — nalezy prze to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa,
- ferenach” — nalezy przez to rozumieC fereny i ich oznaczenia, kitére wystepuja w edycji
projektu planu wyktadanego do publicznego wgladu.
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Uwagi z pierwszego wylozenia

W zakresie uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa, Rada Miasta
Krakowa postanawia przyjac¢ nasigpujacy sposcb ich rozpatrzenia:

1. Uwaga Nr 1

Dotyczy dziatki nr 174/1 obr. 21 Podgoérze , ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w lerenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[...]*

wnosza uwage, ktéra dotyezy przekwalifikowania terenu dziatki na teren budowlany - teren
MN.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej nwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 174/1 obr. 21 Podgérze wediug ustalen Studium polozona jest w terenie oznaczonym
jako ZO — tereny otwarle oraz w systemie zieleni i parkow rzecznych. Wedlug wylozonego
projektu planu dziatka ta znajduje si¢ w terenie rolnym R a ponadto potozona jest w ,,strefie
przedpola widokowego fortu Lasdéwka”.

Wyjasnia sig, Ze uwaga nie mozZe zosta¢ uwzgledniona ze wzgledu na niezgodno$c
wnioskowane] w uwadze funkeji z ustaleniami Studium. Polozenie dziatki w w/w strefie
fortu, jest okolicznoscia dodatkowo uzasadniajgaca nieuwzglednienie uwagi.

Uwzglednienie uwagi cznaczaloby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art. 15 ust. 1 1art. 17 pkt. 4 ustawy.

2. Uwaga Nr4

Dotyczy dziatki nr 44/29 obr. 23 Podgorze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R9.

[...]*¥

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwelifikowania dziatki na teren budowlany.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicawzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 44/29 obr. 23 Podgérze wediug Studium potozona jest w terenie oznaczonym jako
70 — tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkdéw rzecznych.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzglgdniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1 tart. 17 pkt. 4 ustawy.
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3. Uwaga Nr §

Dotyczy dziatki nr 152/23 obr. 23 Podgorze, kiora w projekcie planu zawiera sie w terenie
oznaczonym na rysunku planu symboelem KDW12.

[...]*

wnosza uwage, ktora dotyczy protestu przeciwko przebiegowi drogi KDW2,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuawzgledniona.

Wyjadnienie:
Uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona poniewaz droga KDWI12 zapewnia obstuge
komunikacyjna dzialek w terenie MN43.

4. Uwaga Nr 6

Dotyczy dziatek nr 44/20, 44/22, 44/23 obr. 23 Podgoérze, ktére w projekcie planu zawierajg
si¢ w terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem R9.

[...]*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwalifikowania przedmiotowych dzialek na dziatki
budowlane.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dla przedmiotowych dziatek zostalo wydane pozwolenie na budowg¢ dwdch budynkéw
mieszkalnych jednorodzinnych.

Przedmiotowe dziatki potozone sq wg Studium w terenie oznaczonym jako ZO - tereny
otwarte, oraz w systemie zicleni 1 parkéw rzecznych.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona, tym bardziej, ze w stosunku
do dzialek sasiednich ziozone uwagi réwnicz nie zostaly uwzglgdnione.

Uwzglednienie uwagi oznaczaloby niezgodnod¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art. 15 ust. 1 1 art. 17 pkt. 4 ustawy. ‘

5. Uwaga Nr 7

Dotyczy dzialki nr 333/4 obr. 21 Podgdrze, kiéra w projekcic planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami R2, MNI15.

[...]*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwalifikowania dziatki na budowlana — przemystowa o
funkcji nieucigzliwej produkeji i ustug o wysokoscei 3 kondygnaciji
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Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesione] uwagi z zastrzezenien,
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatki o podanym w tre$ci uwagi numerze nie zidentyfikowano w dostgpnych materiatach
ewidencyjnych. 7 opisu jej potozenia, tj. przy ul. Albatroséw mozna jedynic okreslic
orientacyjnie jej polozenie. Na podstawie analizy przeznaczenia terendw wzdluz ul.
Albatroséw po péinocnej jej stronic stwierdzono, ze uwaga dotyczy terenéw o przeznaczeniu
pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng, graniczacych z duzym kompleksem rolnym. W
zwiazku z powy#zszym nie ma mozliwosci zmiany przeznaczenia dzialek w tym rejonie na
funkcje przemystows. Byloby to réwniez niezgodne ze Studium, ktére w tym rejonie
wyznacza tereny MN i ZO.

6. Uwaga Nr 9

Dotyczy dzialki nr 42/12 obr. 23 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN35, R9.

[...]I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwalitikowania dziatki na dziatke budowlang -- zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w zakresie wschodniej
czesci dzialki.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Wschodnia cze$¢ dzialki 42/12 obr. 23 Podgdrze wedhug Studium potozona jest w terenie
oznaczonym jako ZO - tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkow rzecznych.

Tylko zachodnia czgd¢ dziatki od strony drogi KDD33 ( ul. Szparagowa) znajduje sig w
terenie MIN35.

W zakresie wschodniej, przewazajacej czgdci dziatki, uwzglednienie uwagi nie jest mozliwe,
gdyz spowodowatoby to niczgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym
naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

7. Uwaga Nr 10

Dotyczy dziatki nr 526 obr. 108 Podgorze, kiora w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN635, R13.

[...I*

wnosi uwage, ktora dotyczy przekwalifikowania dziatki rolnej na dziatke budowlang.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w cze$ci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nicuwzgledniona.
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Wyjasnienie:

Wschodnia czes¢ dzialki 526 obr. 108 Podgdrze wedlug Studium potozona jest w terenie
oznaczonym jako Z0O — tereny olwarte. ‘

Tylko zachodnia cz¢s¢ dziatki znajduje si¢ w terenie MN65.

Uwaga dotyczyta poszerzenia terenu budowlanego celem umozliwienia lokalizacji budynku
mieszkalnego. Poniewaz uwzglednienie uwagi nie powoduje wejScia w tereny prawnie
chronione, ani degradacji terenu otwartege (rolniczego wg projektu planu)- spetnione zostaly
przestanki okredlone w tekScie Studium de dokonania nieznacznej korekly granic migdzy
kategoriami terenéw wyodrgbnionymi w Studium. Tym samym uwzglednienie uwagi w
odniesieniu do przewazajaeej czedei dzialki nie narusza ustawowej zasady zgodnosci prejektu
planu z ustaleniami Studium.

W zakresie niewiclkicj wschodniej czegS$ci dziatki uwaga pozostaje nieuwzgledniona -
utrzymuje si¢ przeznaczenie rolnicze, zgodnie z wylozonym projektem planu,

8. Uwaga Nr 12

Dotyczy dzialek nr 63/3, 63/7, 79/4 obr. 23 Podgérze, ktore w projekeie planu zawicraja si¢
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN36, R9, R10.

[...]*

wnosi uwagg, ktéra dotyczy przekwalitikowania dziatek rolnych na dziatki budowlane.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czesci wniesionej uwagi w zakresie
wschodniej czeSei dzialek nr, nr 63/3, 63/7 obr. 23 Podgirze oraz nie uwzglednit uwagi w
zakresie dziatki nr 79/4 obr. 23 Podgérze.

Uwaga pozostaje w tym zakresie nicuwzgledniona.

WyjaSnienie:

1. Dziatki 63/3, 63/7 obr, 23 Podgdrze wediug Studium potoZzone sa w terenie oznaczonym
jako 7O - tereny olwarte, oraz. w systemie zieleni 1 parkéw rzecznych. Tylko zachodnia
czesc dziatek przylegajacych bezposrednio do drogi KDD35 ( ul. Skromna) znajduje si¢
w terenie MN36. Teren MN36 na skutek rozstrzygnigcia innych uwag z tego rejonu
zostal poszerzony, co w przypadku w/w dzialek oznacza, ze zakres terenu budowlanego
zostal poszerzony do wielkosci umozliwiajacej wydzielenie dziatki budowlanej o
parametrach okreslonych w ustaleniach tekstowych projektu planu. W zakresie pozostaiej
przewazajacej czesci dziatek uwzglednienie uwagi nie jest mozliwe, gdyz
spowodowatoby to niezgodnos¢ prejektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym
naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

2. Daziatka 79/4 obr. 23 Podgérze wedlug Studium potozona jest w terenie oznaczonym jako
ZP — tereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni 1 parkéw rzecznych. W projekcie
planu dziatka ta wchodzi w kompleks duzego terenu rolnego R10. W zwiazku z
powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi oznaczaloby
niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust.
11iart. 17 pkt. 4 ustawy.

9. Uwaga Nr 13
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Dotyczy dziatek nr 133/1, 133/2 obr. 22 Podgérze, ktore w projekceie planu zawierajq sig w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami 720, KDLS, KDD32.

[...I*

wnosi uwagg, ktora dotyczy przekwalifikowania dziatek na budowlane.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nicawzgledniona,

Wyjasnienie:

Dziatki 133/1, 133/2 cbr. 22 Podgdrze wedhug Studium potozone sa w terenie oznaczonym
jako ZP - tereny zieleni publicznej.

Wyjasnia sie, ze uwaga nie moze by¢ uwszgledniona ze wzgledu na niezgodnosé
wnioskowanej w uwadze funkcji z ustaleniami Studium.

Uwzglednienie uwagi oznaczatoby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym natuszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

10. Uwaga Nr 14

Dotyczy dziatki nr 42/1 obr. 106 Podgorze, ktéra w projekcic planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolami R12, Z1, ZW9, ZW10.

[...I*¥

wnosi uwagg, ktdra dotyczy przekwalifikowania dziatki rolnej na dziatke budowlana.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czgsci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nienwzgledniona.

Wryjasnienic:

Uwaga zostala cz¢Sciowo uwzgledniona w zwigzku z przyjeta w ustaleniach Studium
mozliwoscia dokonywania na etapie planu  miejscowego korekt granic  miedzy
wyodrebnionymi w Studium kategoriami terenéw. Uwzglednienie uwagi zostalo dokonane
poprzez wlaczenie czgéei dzialki przylegajacej bezposrednio do drogi KDW21.

Nie jest natomiast mozliwe uwzglednienie uwagl w zakresie pozostatej przewazajacej czgsci
dziatki, gdyz bytoby to zbyt daleka ingerencja w teren otwarty ZO ksztaltujacy system zieleni
i parkéw rzecznych wskazanych w Studium. Ponadto przez t¢ cze$¢ dzialki przebiega wat
przeciwpowodziowy, a znaczna jej czes¢ znajduje sie w odleglosci 50m od stopy walu.

W zwigzku z powyzszym uwaga w {¢j cz¢scl niec moZe zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie
oznaczatoby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenic art.,
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy, a ponadto naruszaloby przepisy odrgbne.

11, Uwaga Nr 16

Dotyczy dziatki nr 38/10 obr. 21 Podgorze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN10, RS5.

[...I*¥

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwalifikowania catosci dziatki na budowlana.
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Prezydent Miasta Krakowa nic uwzglednil w czeSci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wryjasnienie:

Poludniowa czes$¢ dziatki 38/10 obr. 21 Podgdrze zostala wigczona w wylozenym projckeie
planu w tereny budowlane MNI10, Czgéciowe uwzglednienie uwagi polegato na nieznacznym
poszerzeniu terenu budewlanego w kierunku péinoenym (w stosunku do stanu z wytozenia).
Pohocna czesé dziatki 38/10 obr. 21 Podgérze wedlug Studium potozona jest w terenie
oznaczonym jako ZO -- tereny otwarte, oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych. Ponadto
znajduje si¢ w zasiggu odleglodci S0m od stopu watu,

W zwigzku 7z powyzszym uwaga o wiaczenie calej dzialki do terenu zabudowy nie moze
zostaé¢ uwzgledniona. Uwzglednicnic uwagi oznaczatoby niezgodnoS$¢ projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

12. Uwaga Nr 17

Dotyczy obszaréw a) Golikéwka, b) w rejonie ul. Albatroséw, kidére w projekeic planu
zawierajq si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami a) R1, b) R2.

[...]I¥

wnosi uwage, kidra dotyczy przekwalifikowania w/w obszaréw na tereny budownictwa
wielorodzinnego.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

WyjaSnienie:

Obszary:

a) Golikéwka

b) w rejonie ul. Albatrosow

wedlug wytozonego projektu planu potozone sa w terenach rolniczych R oraz czesciowo
znajdujq sie w ,strefie przedpola widokowego fortu Laséwka”. Natomiast wedlug Studium
polozone sg w terenie oznaczonym jako ZO — tereny otwarte, oraz w systemie zieleni i
parkéw rzecznych.

Wyjasnia sig, 7ze uwaga nie moze by¢ uwzglgdniona ze wzgledu na niezgodnose
wnioskowanej w uwadze funkcji z ustaleniami Studium.

Uwzglednienie uwagi oznaczatoby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

13. Uwaga Nr 18

Dotyczy dzialek nr 21/4, 21/6 obr. 27 Podgorze, ktére w projekcie planu zawierajg si¢ w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami KDD31, MN32.

[...]I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przesuni¢cia drogi KDD3 na dzialce 113/2.
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Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa uwaga zostaje uwzgledniona.

Wyjasnienie:

Wyjasnienie formalne: W iresci uwagi wymieniono droge KDD3. Po analizie uwagi
stwierdzono, Ze jej przedmiotem jest droga KDD31 i rozstrzygni¢cie uwagi odnosi sie do
drogi o tym symbolu.

W wyniku uwzglednienia przez Radg Miasta Krakowa poprawki dotyczgceej drogi ¢ symbolu
KDD31 — droga ta zostata usunigta z projektu planu, ktéry po przedmiotowej korekeie zostat
uzgodniony 1 ponownie wylozony do publicznego wgladu. W (rakcie ponowionych
czynnosci proceduralnych likwidacja tej drogi nie zostala zakwestionowana, w zwigzku z
POWYZSzym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona,

14. Uwaga Nr 19

Dotyczy dziatki nr 28 obr. 20 Podgdrze, ktdra w projekcie planu zawiera si¢ w {erenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R1.

[...]I*¥

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwelifikowania dziatki rolnej na dziatkg budowlana.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjaspienie:

Dzialka 28 obr. 20 Podgérze wedlug wylozonego projektu planu polozona jest w terenie
rolniczym R1 i czesciowo znajduje sig w ,strefie przedpola widokowego fortu Laséwka”.
Wedtug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako ZO - tereny otwarte oraz w
systemie zieleni 1 parkdw rzecznych.

Wyjasnia sig, ze uwaga nic moze by¢ uwzgledniona ze wzglgdu na niezgodnosé
wnioskowanej w uwadze funkcji z ustaleniami Studium.,

Uwzglednienie uwagi oznaczafoby niezgodnoS¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art. 15 ust. 1 iart. 17 pkt. 4 ustawy.

15. Uwaga Nr 21

Dotyczy dziatek nr 45, 46, 47 obr. 20 Podgoérze, kitére w projekcie planu zawieraja si¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem R1. '

[...]I¥

wnosi uwage, kiéra dotyczy przekwalifikowania przedmiotowych dzialek na dzialalnos¢
ustugowo-magazynowa.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona,

Wyjasnienie:
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Dziatki 45, 46, 47 obr 20 Podgérze wedlug Studium polozone sg w lerenic oznaczonym rako
20 -- tereny otwarte, oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

16. Uwaga Nr 22

Dotyczy dzialek nr 166/2, 164 obr. 21 Podgorze, ktére w projekcie planu zawieraja si¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[...]*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwalifikowania dzialki rolnej 166/2 na dzialke budewlang z
przeznaczeniem pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng i z dojazdem przez zachodnia
czesC dziatki nr 164,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatki 164, 166/2 obr. 21 Podgérze wedtug Studium polozene sa w terenie oznaczonym jako
ZO — tereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 parkow rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostac uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodno$é projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1iart. 17 pkt. 4 ustawy.

17. Uwaga Nr 23

Dotyczy dziatki nr 13 obr. 106 Podgérze, ktdra w projekcie planu zawiera sie w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem MNS53. '

[...]I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy wyznaczenia dojazdu do w/w dziafki.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nic moze zostal uwzgledniona. Obstuga komunikacyjna dziatki nastapi poprzez
dojazd niewydzielony, zgodnie z ustaleniami dla terenéw MN.

18. Uwaga Nr 24

Dotyczy dzialki nr 14 obr. 106 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem MN353.

[...]*
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wnosi uwage, ktéra dotyczy wyznaczenia dojazdu do w/w dziatki.

Prezyvdent Miasta Krakowa nie uwzglednil waniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieawzgledniona,

Wyjasnienie:
Uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Obstuga komunikacyjna dzialki nasigpi poprzez
dojazd niewydzielony, zgodnie z ustaleniami dla terenéw MN.

19. Uwaga Nr 25

Dotyczy dziatki nr 42/1 obr. 21 Podgorze, ktéra w projekcie planu zawiera sie w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem RS.

Lo I

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwalifikowania dziatki rolnej na dzialke budowlang
mieszkaniowq z mozliwoscig prowadzenia dziatalnosei gospodarczej 1 ustugowej.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit w czg¢sci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga zostala czesciowo uwzgledniona w zwiazku 2z przyjeta w ustaleniach Studium
mozliwodcig  dokonywania na etapie planu  miejscowego  korekt granic miedzy
wyodrebnionymi w Studium kategoriami terenow. Czegsciowe uwzglednienie uwagi zostalo
dokonane poprzez wiaczenie potudniowej czesci dzialki, przylegajacej bezposrednio do drogi
KDD2.

Nie jest natomiast mozliwe uwzglednienie uwagi w zakresie potnocnej czgsci dziatki, gdyz
byloby to zbyt dalekg ingerencjg w teren otwarty ZO ksztaitujacy system zieleni 1 parkow
rzecznych wskazanych w Studium,

W zwiazku z powyZszym uwaga w tej czescl nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie
oznaczatoby niezgodnos¢ projekiu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

20. Uwaga Nr 26

Dotyczy dziatek nr 42/2, 313/1 obr. 21 Podgérze, ktére w projekcic planu zawierajg sig w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami RS, KDD2.

[...]I*

wnosi uwagg, ktora dotyczy:
a) dotyczy przekwalifikowania dzialki rolnej 42/2 obr. 21 Podgérze na dziatke budowlang,
b) poszerzenia istniejacej drogi na (dz. 313/1 obr. 21 Podgérze — dziatka drogowa).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w cze$ei wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.
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Wyjasnienie:

a) Uwaga zostala czgsciowo uwzgledniona w zwigzku z przyjgta w ustaleniach Studium
mozliwodcig dokonywania na etapie planu miejscowego korekt granic migdzy
wyodrebnionymi w Studium kategoriami terendow. Uwzglednienic uwagi zostalo dokonane
poprzez wlaczenie potudniowe; czesel dziatki, przylegajgceej bezposrednio do drogi KDD2.
Nie jest natomiast mezliwe uwzglednienie uwagi w zakresie pétnocnej czgSci dziatki, gdyz
byloby to zbyt daleka ingerencja w teren otwarty ZO ksztaltujacy system zieleni i parkow
rzecznych wskazanych w Studium.W zwiazku z powyZszym uwaga w fej czgSci nie moze
zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie oznaczaleby niczgodnose projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1 i art. 17 pkt. 4 ustawy.

b) Uwage w zakresie poszerzenia istniejacej drogi uznano za uwzgledniona, poniewaz droga
dojazdowa KDD2 wyznaczona w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
posiada parametry zgodne z przepisami odrebnymi. W zwigzku z powyzszym uznanie
uywagl za uwzgledniong nie wywolywato polrzeby zmian w projekeie planu,

21. Uwaga Nr 27

Dotyczy dziatki nr 48/13 obr. 21 Podgorze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R4.

[...]I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwalifikowania dzialki rolnej na dzialke budowlana.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czedci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nienwzgledniona.

Wryjasnienie:

Uwaga mogla zosta¢ uwzgledniona w zakresie potudniowej czesci dziatki 48/13 obr. 21
Podgérze, kidra zostala wlaczona do terenu zabudowy mieszkaniowe MN72,

Pozostata péoena czeéé dziatki pozostaje w terenach rolnych R4, w zasiggu odlegfosci 50m
od stopu walu i w tym zakresie uwaga zostaje nieuwzgledniona, gdyz uwzglgdnienic byloby
sprzeczne z przepisami odrgbnymi.

22. Uwaga Nr 28

Dotyczy dziatki nr 48/14 obr. 21 Podgoérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R4,

L] ®

wnosi uwage, ktora dotyczy przekwalifikowania dziatki rolnej na dziatk¢ budowlang,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:
Uwaga zostata uwzgledniona w zakresie poludniowe] czeSci dzialki 48/14 obr. 21 Podgorze,
ktéra zostata wigezona do terenu zabudowy mieszkaniowe MN72.
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Pozostala poéinocna cze$é dziatki pozostaje w terenach rolnych R4, w zasiggu odlegiosci 50m
od stopu walu i w tym zakresie uwaga zostaje nieuwzgledniona, gdyz uwzglednienic byloby
sprzeczne z przepisami odrgbnymi.

23, Uwaga Nr 29

Dotycry dziatek nr 46/6, 45/1 obr. 21 Podgodrze, ktére w projekcie planu zawieraja si¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem KDD?2.

[ ]®

wnosi uwage, kiéra dotyczy likwidacji drogi KDD2 przebiegajacej przez w/w dziatki.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nicuwzglgdniona.

WyjasSnienie:

Uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona, poniewaz droga KDD2, w tym: na odcinku dziatek nr
46/6, 45/1 jest niezbedna do zapewnienia prawidlowe] obstugi komunikacyjnej terendw
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 1 nie moze byC przesunigta poza wiw dziatki
Niemniej jednak na skutek poprawki Rady Miasta Krakowa projekt planu zostal skorygowany
poprzez — przesunigcie  przedmiotowego  odcinka  dregi  w  kierunku = walu
przeciwpowodziowego, co pozwoli na racjonalne wykorzystanie w/w dziatek (nie bgdg one
przedzielone droga KDD2).

24, Uwaga Nr 30
Dotyczy dziatek a) nr 66/4 obr. 23 Podgérze, b) nr 445 obr. 108 Podgorze,

ktére w projekcie planu zawierajg si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami
a) RY, b) MN62, R13,

[...]*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przekwalifikowania w/w dzialek na dziatki budowlane,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w cze$ci wniesionej uwagi w odniesieniu do
dziatki nr 66/4 oraz nie uwzglednit uwagi dotyczgceej dzialki nr 4485,
Uwaga pozostaje w tym zakresie nicuwzgledniona.

Wyjasnienije:

a) Drziatka 66/4 obr. 23 Podgdrze wedlug Studium poloZona jest w terenie oznaczonym
jako ZO -- tereny otwarle, oraz w systemie zieleni i parkow rzecznych. Wschodnia
cze$é dziatki przylega bezposrednio do drogi KDD35 ( ul. Skromna) i w le] czgsci
uwaga mogla zosta¢ uwzgledniona poprzez przedfuzenie terenu MN36, wzdiuz ul
Skromnej do granicy terenu ZI4 (sposéb rozpalrzenia uwagi jest rowniez
konsekwencjg podobnego rozstrzygnigeia uwag nr 3,12a  dotyczacych tego rejonu).
Uwzglednienie uwagi bylo mozliwe w zwiazku z tekstowymi ustaleniami Studium,
pozwalajacymi na korektg granic migdzy obszarami otwartymi, a obszarami
zainweslowanymi oraz migdzy réznymi kalegoriami przeznaczenia lerenu. W
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rozpatrywanym przypadke uwzglednienie uwagi w  zakresie czeScl dziatki
przylegajacej do istniejacej drogi byto uzasadnione, poniewaz rozstrzygnigcie takie
nie powodowato istotnego ograniczenia terendw otwartych (relniczych wg projektu
planu), nie naruszato powigzaf przyrodniczych ani nie dotyczylo terenu, ktory
podiegatby ochronic na mocy przepiséw odrgbnych. W zwigzku z powyzszym
czesciowe uwzglednienie uwagi nie powoduje niezgodnoSci projektu planu z
ustaleniami Studium, tym bardziej, ze w jego konsekwencji wydiuzony zostaje pas
zabudowy terenu MN36 nawigzujacy do identycznege przeznaczenia terenu po
przeciwleglej -zachodniej stronie ul. Skromnej (MN37).
W zakresie porzostalej, wschodniej czeSei dzialki uwzglgdnienie uwagl nie jest
mozliwe, gdyz spowodowatoby to niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium,
atym samym naruszenie art. 15 ust. 1 1art. 17 pkt. 4 ustawy.

b) Dziatka 445 obr 108 wedlug Studium potozona jest w terenie oznaczonym jako ZO ~
tereny otwarte.
Tylko pétnocna czgsé dzialki przylegajaca bezposrednio do drogi KDD33 ( ul. Pod
Wierzbami) znajduje si¢ w terenie MIN62. W zakresie poludniowe] przewazajace]
czedei dziatki uwzglednienie uwagi nie jest mozliwe, gdyz spowodowaioby to
niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15
ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

25. Uwaga Nr 35

Dotyczy dzialtki nr 117/2 obr. 21 Podgorze, kicra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem MNT76.

[...I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy:

a) zaliczenia drogi KDW3 do kategorii drég gminnych dojazdowych KDD,

b) przesunigcia linii zabudowy przy drodze KDW3 do 2 metréw od granicy dziatku
drogowe],

¢) zmiany minimalnej powierzchni nowo wydzielanych dzialek dla budynkéw wolnoe
stojgcych do 500 m2,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

a) i b) Uwaga pozostaje nicuwzgledniona, gdyz zastgpienie w projekcie planu drogi KDW3
droga KDD spowoduje, iz przedmiotowa dziatka utraci parametry dziatki budowlanej.
Publiczna droga dojazdowa zgodnic z przepisami odrebnymi posiada wigksze
parametry zajetosci terenu, a nieprzekraczalna linia zabudowy musi by¢ wyznaczona
w wiekszej odleglodcei od drogi publicznej niz drogi wewnetrzne].

¢) Minimalna powierzchnia nowo wydzielanych dzialek budowlanych zgodnie z tekstem
projektu planu dla realizacji budynkdéw jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej
wynosi 500m?, co powoduje iz istnieje mozliwosé podziatu przedmiotowej dziaiki tak
aby w konsekwencji na obydwu nowo wydzielonych dzialkach powstaly budynki
jednorodzinne.
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26. Uwaga Nr 36

Dotyczy dziatki nr 42/10 obr. 23 Podgorze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN35, R9.

[...]*

wnosi uwage, ktora dotyczy przekwalifikowania dziatki rolnej na budowlang,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nicowzgledniona.

Wyjasnienie:

Wschodnia cze$é dziatki 42/10 obr, 23 Podgdrze wedhug Studium polozona jest w terenie
oznaczonym jako ZO - tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkow rzecznych.

Tylko zachodnia cze$¢ dziatki od strony drogi KDD33 ( ul. Szparagowa) znajduje si¢ w
terenie MIN35.

W zakresie wschodniej przewazajacej czgsci dzialki uwzglednienie uwagi nie jest moziiwe,
gdyz spowodowatoby to niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym
naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

27. Uwaga Nr 37

Dotyczy dziatek nr 81, 82, 83 obr. 21 Podgoérze, kidére w projekcie planu zawierajg si¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem 73.

[...I*F

wnosza uwage, ktéra dotyczy:

- przekwalifikowania dziatek na zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng niska,

- ustalenia sposobu zagospodarowania w formie zieleni ogrodowej ZG w strefie 50m od
podstawy watu,

- likwidacji strefy ochrony przedpola widokowego fortu Lasdwka.

Prezydent Miasta Krakowa nie nwzglednil wnicsionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatki 81, 82, 83 obr. 21 Podgérze wedtug wylozonego projektu planu potoZzone sg w terenie
zieleni 23 w ,strefie ochrony przedpola widokowego fortu Laséwka”, a wedhig Studium
polozone sg w terenie oznaczonym jako Z0O - tereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 parkow
rzecznych. Ponadlo dzialki te w przewazajacej czeSci znajdujqg si¢ w zasiggu odleglosci 50m
od stopu watu.

W zwigzku 7z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1 1 art. 17 pkt. 4 ustawy.

Ponadto wyjasnia sie, ze strefa ochrony przedpola widokowego fortu Laséwka zostala
wprowadzona do projektu planu na wniosek stuzb konserwatorskich, a projekt planu zostat
uzgodniony w formie wylozonej do publicznego wgladu przez Wojewodzkiege Kenserwatora
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Zabytkéw. 7 powyZszych powoddw nic jest mozliwe uwzglednienie uwagi o likwidacie
strefy.

28. Uwaga Nr 39

Dotyezy dzialki nr 90 obr. 21 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w lerenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R3.

[...]*

wnosi uwage, kidra dolyczy:

- o przekwalifikowanie czgéei dziatki na zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna,

- ustalenie sposobu zagospodarowania w formie zieleni ogrodowej ZG w strefie 30m  od
podstawy walu.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 90 obr. 21 Podgdrze wedlug wylozonego projektu planu polozona jest w terenie
rolnym R3 w ,strefie przedpola widokowego fortu Lasowka”, a wediug Studium poloZona
jest w lerenie oznaczonym jako ZO — tereny otwarte, oraz w syslemie zieleni 1 parkéw
rzecznych. Ponadto dziatka ta w przewazajacej czesci znajduja si¢ w zasiegu odleglosei 50m
od stopu watu.

Wyjasnia sie, ze uwaga nie moze by¢ uwzgledniona ze wzgledu na niezgodnosé
wnioskowanej w uwadze funkeji z ustaleniami Studium a dodatkowo ze wzgledu na w/w
strefe fortu.

Uwzglednienie uwagi oznaczaloby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy oraz naruszenie przepisow odrebnych.

29. Uwaga Nr 40

Dotyczy dziatek nr 244/6, 385 obr. 106 Podgorze, kiore w projekcie planu zawieraja sig w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolami MN46, KDW 14,

[ ]¥

wnoszg uwagg, ktéra dotyczy:

- likwidacji drogi KDW 14,

- kwestionuje wskaznik powierzchni zainwestowania jako niezgodny z decyzjg WZ.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieawzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nie moze zostaé uwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu drogi KDWI14,
niezbednej dla obshigi komunikacyjnej wyznaczonych terendw zabudowy jednorodzinne).

W zakresie wskaZnika dopuszczalnej powierzchni zainwestowania projekt planu zawiera
rozwigzania korzystniejsze niz w decyzji WZ, stad uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
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30. Uwaga Nr 41

Dotyczy dzialek nr 156/3, 155/1 obr. 22 Podgorze, kidre w projekcie planu zawierajg si¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem Z18.

[...J*

whosza uwage, ktéra dotyezy przekwalifikowania czesel dzalek na teren zabudowy mieszkaniowe)
jednorodzinne].

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatki 156/3, 155/1 obr, 22 Podgérze wedtug Studium polozone sa w terenie oznaczonym
jako ZP — tereny zieleni publiczne].

Wyjasnia si¢, ze uwaga nie moze by¢ uwzgledniona ze wzgledu na niezgodnosé
wnioskowane] w uwadze funkcji z ustaleniami Studium.

Uwzglednienie uwagi oznaczaloby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art. 15 ust. I 1iart. 17 pkt. 4 ustawy.

31. Uwaga Nr 42

Dotyezy dzialek nr 133/6, 133/7 obr. 23 Podgorze, kidre w projekcie planu zawieraja si¢ w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN40, MN38.

[...I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przesunigeia drogi KDD38 na koniec granicy dzialki 133/7.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie po
rozpatrzenin uwag 2z [-go wylozenia.
Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa uwaga zostaje nwzgledniona,

Wyjadnienie:

W wyniku uwzglednienia przez Radg Miasta Krakowa poprawki dotyczacej drogi o' symbolu
KDD38, (ktéra po rozpatrzeniu uwag z I- go wyloZenia zostata podzielona na dwie czgscel -~
czes$¢ wschodnia pozostata jako KDD38, czg$é zachodnig oznaczono KDD30) — droga o
symbolu KDD30 zostala usunigta z projektu planu, ktéry po przedmiotowej korekeie zostat
uzgodniony i ponownie wylozony do publicznego wgladu. W trakcie ponowionych
czynnodci proceduralnych likwidacja tej drogi nie zostala zakwestionowana, w zwiazku z
powyZszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona,

32. Uwaga Nr 43

Dotyczy dzialki nr 442/2 obr. 108 Podgorze. kidra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R13.

[...]*
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wi0szq uwage, ktéra dotyczy przekwalifikowania dziatki rolnej na budowlana.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresic.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 442/2 obr, 108 Podgérze wedlug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako
70 — tereny otwarte,

W zwigqzku z powyzszym uwaga nie moze zostal uwzglednicna, Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodno$é projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy,

33. Uwaga Nr 59

Dotyczy dzialek nr 70/6, 70/7, 70/5 obr. 22 Podgdrze, ktére w projekcie planu zawierajg si¢
w terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem RS.

[...]*

wnoszg uwage, ktora dotyczy przeznaczenia dzialek na tereny budowlane Iub budowlano-
ustugowe.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w cze¢Sci wniesionej uwagi w zakresie dziatek
nr 70/6 1 70/7 oraz nie uwzglednil uwagi w odniesieniu do dzialki nr 70/5.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga zostata czesciowo uwzgledniona dla poludniowe] czesci dzialek 70/6, 70/7 obr, 22
Podgérze w zwiazku z przyjeta w ustaleniach Studivm mozliwoscia dokonywania na etapie
planu miejscowego korekt granic migcdzy wyodr¢bnionymi w Studium kategoriami terenéw.
Uwzglednienie uwagi zostanie dokonane poprzez wlaczenie potudniowe] czesci w/w dzialek
do terendw budowlanych MIN34.

Nie jest natomiast mozliwe uwzglednienie uwagi w zakresie péinocnej czesci dziatek 70/6,
70/7 a dla dzialki 70/5 w calodci, gdyz byloby to zbyt dalekg ingerencja w teren otwarty Z0O
ksztaltujacy system zieleni i patkdw rzecznych wskazanych w Studium.

W zwiazku z powyzszym uwaga w tej czgdci nie moze zostaé uwzgledniona, Uwzglednienie
oznaczatoby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. © iart. 17 pkt. 4 ustawy.

34, Uwaga Nr 63

Dotyczy dziatek nr a) 128, b) 121 obr. 23 Podgorze, ktére w projekeie planu zawierajg sie w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami: a) MU4, b) MN38,Z11.

[...I*F

wnosi uwage, ktora dotyczy zmiany przeznaczenia dziatek z terenu MU na teren MN.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czeSci wniesionej uwagi w zakresie dzialki
nr 128.
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Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwzglednienic uwagi w odniesieniu do dziatki 128/1 polegato na zmianie przeznaczenia
terenu z MU na MN. Rozslrzygnigcie takie pozostaje w pelnej zgodnosci z ustaleniami
Studium.

Natomiast czgs$¢ dziatki 121 zgodnie z wytoZzonym projektem planu zawarta byla w terenie
MN3R. Pozostata czes¢ dziatki 121 znajduje si¢ w strefie ochrony sanitarnej cmentarza ( teren
ZI1) i zgodnie z przepisami odrgbnymi nie moze by¢ przeznaczena na cele zabudowy
mieszkaniowe;j.

35. Uwaga Nr 75

Dotyczy dziatek mieszkancow ulicy Rybitwy od nr 80 do nx 102, ktére w projekcie planu
zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN31, MN30, KDD31.

[...]*

wnoszg uwage, kidra dotyczy zmiany przebiegu drogi dojazdowe] KDD31 i przesunigcie jej
w kierunku potudniowo-wschodnim wzdhiz granicy dziatek (proponowany przebieg
przedstawione na zalgczonej do uwagi mapie ewidencyjnej).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie po
rozpatrzeniu uwag z I-go wyloZenia,
Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa nwaga zostaje uwzgledniona.

Wyjasnienie:

W wyniku uwzglednienia przez Rade Miasta Krakowa poprawki dotyczacej drogi o symbolu
KDD31 — droga ta zostala usunieta z projektu planu, ktéry po przedmiotowej korekcie zostat
uzgodniony 1 ponownie wylozony do publicznego wgladu. W trakcie ponowionych
czynnosci proceduralnych likwidacja tej drogi nie zostala zakwestionowana, w zwidzku z
powyZszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona,

36. Uwaga Nr 76

Dotyczy dzialki nr 61 obr. 20 Podgdrze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R1.

[

wnosi uwage, ktéra dotyczy ktdra dotyczy przeznaczenia dziatki na tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresice.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:
Dziatka 61 obr. 20 Podgérze wedhug Studium potoZona jest w terenie oznaczonym jako Z0 -
fereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 parkéw rzecznych.
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W projekeie planu dziatka ta znajduje sie w $rodku duzego kompleksu rolnego RI, w
znacznym oddaleniu od istniejaeych i projektowanych terenéw zabudowy.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby nlezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1iart. 17 pkt. 4 ustawy.

37. Uwaga Nr 77

Dotyczy dziatek nr 175, 177, 176, 252, 171, 262/1, 251, 174/1 obr. 21 Podgérze, kidre w
projekcie planu zawierajq si¢ w terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[...]*

wnoszg uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia terenu R2 pod zabudowg mieszkaniowa
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Wskazany w uwadze obszar wedlug Studium polozony jest w catosci w lerenie oznaczonym
jako ZO - tereny otwarte, oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych. Natomiast w projekcie
planu jest to teren rolniczy R2 - pofozony cze$ciowo w | strefie przedpola widokowego fortu
Lasowka™.

Wyjasnia si¢, ze uwaga nie moze by¢ uwzgledniona ze wzglgdu na niezgodnosé
wnioskowanej w uwadze funkcji z ustaleniami Studium .

W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca przeznaczenia tego obszaru na cele zabudowy
jednorodzinne] nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi oznaczatoby
niezgodnos$é projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1 i
art. 17 pkt. 4 ustawy.

38. Uwaga Nr 79

Dotyczy dziatek nr 150/5, 150/6 obr. 23 Podgérze, ktére w projekcie planu zawierajqg sie w
lerenie oznaczonym na rysunku planu symbolem Z29.

[...I*

wnosi uwage, ktora dotyezy zmiany przeznaczenia dziatek z terenu MU na teren MN.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Dzialki 150/5, 150/6 obr. 23 Podgdrze wedlug Studium potozone sg w terenie oznaczonym
jako Z0 - tereny otwarte. W projekeie planu wytozonym do publicznego wgladu dziaiki te
znajduja sie w terenie Z29 a nie w terenie MU, jak przedstawia to autorka uwagi.
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Uwaga nie moze by¢ uwzgledniona ze wzgledu na niezgodno$¢ wnioskowanej w uwadze
funkeji z ustaleniami Studium. Uwzglednienie uwagi oznaczaloby niezgodno$¢ projekiu
planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1 tart. 17 pkt. 4 ustawy.

39, Uwaga Nr 81

Dotyczy dziatki nr 104 obr. 23 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R10.

L]

wnosi uwage, ktéra dotyczy przeznaczenia dzialki na tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 104 obr. 23 Podgérze wedtug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako ZP -
tereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni 1 parkow rzecznych.

W projekcie planu dziatka ta wehodzi w kompleks duzego terenu rolnego R10.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnoé¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. T 1art. 17 pkt. 4 ustawy.

40. Uwaga Nr 82

Dotyczy dziatki nr 119/13 obr. 22 Podgorze, kidra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN31, KDD3].

[...[*¥

wnosi uwage, ktéra dotyczy:

a) zmiany przebiegu drogi KDD3,

b) jesli powyzsze nie jest mozliwe to zmiang kategorii z drogi dojazdowej na droge
wewnetrzna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesione] uwagi w w/w zakresie po
rozpatrzeniu uwag z I-go wytozenia.

Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa uwaga zostaje uwzgledniona.

Wryjadnienie:

Wyjasnienie formalne: W tresci uwwagi wymieniono droge KDD3. Po analizie uwagi
stwierdzono, ze jej przedmiotem jest droga KDD3I i rozstrzygniecie wwagi odnosi si¢ do
drogi o tym symbolu.

W wyniku uwzglednienia przez Rade Miasta Krakowa poprawki dotyczacej drogi o symbolu
KDD31 ~ droga ta zostata usunigta z projektu planu, ktéry po przedmiotowej korekcie zostal
uzgodniony i ponownie wylozony do publicznego wgladu. W trakciec ponowionych
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czynnosci proceduralnych likwidacja tej drogi nie zostala zakwestionowana, w zwigzku z
powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniong.

41. Uwaga Nr 83

Dotyczy dzialki nr 119/8 obr. 22 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN31, KDD31.

[ ]¥

wnosi uwagg, ktéra dotyczy:

a) zmiany przebiegu drogi KDD3,

b) jesli powyzsze nie jest mozliwe to zmiang kategorii z drogi dojazdowej na drogg
wewnetrzna,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie po
rozpatrzeniu uwag z [-go wylozenia.
Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa uwaga zostaje uwzgledniona,

Wyjasnienie:

Wyjasnienie formalne: W treSci wuwagi wymieniono droge KDD3. Po analizie uwagi
stwierdzono, ze jej przedmiotem jest droga KDD31 | rozstrzygnigcie uwagi odnosi sie do
drogi o tym symbolu.

W wyniku uwzglednienia przez Rade Miasta Krakowa poprawki dotyczgceej drogi o symbolu
KDD31 — droga ta zostala usunigta z projektu planu, ktéry po przedmiotowej korekeie zostal
uzgodniony i ponownie wylozony do publicznego wgladu. W wakcie ponowionych
czynnosei proceduralnych likwidacja tej drogi nie zostala zakwestionowana, w zwiazku z
powyzszym uwage uznaje sie za uwzgledniona.

42. Uwaga Nr 84

Dotyczy dziatki nr 175 obr. 21 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera sig¢ w terenie
oznaczonych na rysunku planu symbolem R2.

[...]*

wnosi uwage, ktora dotyczy przeznaczenia dziatki na tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednif wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

WyjasSnienie:

Dziatka 175 obr. 21 Podgdérze wedtug Studium potozona jest w terenie oznaczonym jako ZO
— tereny otwarte oraz w systemie zicleni i parkéw rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1 1art. 17 pkt. 4 ustawy.
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43. Uwaga Nr 86

Dotyczy dziatki nr 152 ebr. 23 Podgérze, kiéra w projekeie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolem KDWI12, MN43.

LT

wnosi uwage, kiéra dotyczy sprzeciwu wobec planowanej drodze KDWI12 przebiegajace]
przez zagospodarowang dzialke.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:
Uwaga nie moze zostaé uwzgledniona, poniewaz droga KDWI2 zapewnia obsluge
komunikacyjng dziatck w terenie MIN43.

44, Uwaga Nr 89

Dotyczy dziatek w rejonie ulicy Golikéwka, pomiedzy ul. Surzyckiego i walami
wislanymi — wokot forta Laséwka (wg zalacznika), ktére w projekeie planu zawieraja si¢ w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami R1, R2, R3, 73.

[...]*

wnosi uwage, ktora dotyczy:

a) zmiany przeznaczenia terenu, ktéry w wylezonym projekcie planu jest oznaczony R1,
R2, R3 i 73 na tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej,

b) zlikwidowania ,strely ochrony przedpola widokowego fortu Lasdwka™,

¢) zaprzestanie poszerzania terendw U, UM na péinoc od ul. Surzyckiego.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czeSci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nicuwzgiedniona.

Wyjasnienie:

a) Obszary R1, R2, R3 i Z3 wedlug wylozonego projektu planu potozona sg w sirelie
ochrony przedpola widokowego fortu Laséwka”, a wedlug Studium polozone sg w
terenie oznaczonym jako ZO — tereny otwarte, oraz w systemie zieleni i parkéw
rzecznych. Ponadto obszary R3 173 w przewazajace] cz¢Sel znajdujq si¢ w zasiggu
odlegiosci 50m od stopu watu.

Wyjasnia si¢, 7e uwaga nie moze by¢ uwzgledniona nie ze wzgledu na w/w strefe
fortu, ale za wzgledu na niezgodno$¢ wnioskowane] w uwadze funkeji z ustaleniami
Studivm.

Uwzglednienie uwagi oznaczaloby niezgodnos¢ projekiu planu z ustaleniami Studium,
a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1 1 art. 17 pkt, 4 ustawy oraz naruszenie
przepiséw odrgbnych.

b) Strefa ochrony przedpola widokowego fortu Lasdwka zostala wprowadzona do
projektu planu jako realizacja wytycznych shuzb konserwatorskich, a projekt planu
zostat uzgodniony w formie wylozonej do publicznego wgladu przez Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow. 7 powyzszych powodéw nie jest mozliwe uwzglgdnienie
uwagi o likwidacje strefy.
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) Uwage uznaje si¢ za uwzgledniong , gdyz w wylozonym do publicznego wgiadu
projekcie planu zasigg terendw U 1 UM jest zgoday ze Studium, W tym przypadku
uznanie uwagi za uwzgledniong nie wywoluje zadnych zmian w projekcie planu z
prayczyn w/w.

45, Uwaga Nr 90

Dotyeczy dziatki nr 77 obr. 20 Podgérze, kidra w projekeie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami UM, KDID56.

[...]*

wnosi uwage, kiéra dotyczy sprzeciwu wobec planowanej drogi dojazdowej przebiegajace]
przez dziatke.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Wyznaczona w projekcie planu droga KDDS6 jest niezbgdna dla obstugi komunikacyjnej
terendw UM, UM2, poniewaz tereny te nie moga by¢ obsiugiwane bezposrednio z ul
Surzyckiego ze wzgledu na klasg tej drogi i zwigzane z tym uwarunkowania wg przepiséw o
drogach publicznych.

46. Uwaga Nr 98

Dotyczy dziatki nr 170/1 obr. 21 Podgorze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[...I*F

wnosza uwage, ktora dotyczy przeznaczenia terenu w czesci lezacej przy wyznaczone) nowej
drodze przylegajacej do dziatki nr 163 pod zabudowe mieszkalng jednorodzinna

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnicenie:

Dziatka 170/1 obr. 21 Podgérze wedtug wylozonego projekiu planu potozona jest w strefie
przedpola widokowego fortu Lasowka”, a wedlug Studium w terenie oznaczonym jako ZO —
tereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 parkéw rzecznych.

Wyjasnia sie, ze uwaga nie moze by¢ uwzgledniona nie ze wzgledu na w/w strefe fortu, ale za
wrzgledu na niezgodno$é wnioskowanej w uwadze funkcji z ustaleniami Studium.
Uwzglednienie uwagi oznaczatoby niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy oraz naruszenie przepisow odrgbnych.

47, Uwaga Nr 99
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Dotyczy dziatki nr 38/2 obr. 21 Podgérze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w lerenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN10, R5.

[...[*

wnosi uwage, ktéra dotyczy:

a) poszerzenia terenu budowlanego do linii oznaczonej na rysunku planu linig nicbieskg
oznaczajgea 50 m od stopy watu,

b) w razie niemoznosci zaakceptowania zmiany wnosi o poszerzenie teren budowlanego, tak
aby mozna bylo zrealizowaé przynajmniej 2 samodzielne budynki.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w ezeSci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienic:

a) Pélnocna cze$é dziatki 38/2 obr. 21 Podgdrze wedtug Studium polozona jest w terenie
oznaczonym jako ZO - tereny otwarte, oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.
Ponadto znajduje sie w zasi¢gu odlegtosci 50m od stopu walu.

W zwigzku z powyZszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczaloby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym  naruszenie
art. 15 ust, 11 art. 17 pkt. 4 ustawy,

b) Potudniowa cze$¢ dziatki 38/2 obr, 21 Podgérze zostala wigczona w wylozonym projekcie
planu w tereny budowlane MN10.

Uwaga zostata czesciowo uwzgledniona w zwiazku z przyjeta w ustaleniach Studium

mozliwescig  dokonywania na etapie planu  miejscowego korekt granic migdzy

wyodrgbnionymi w Studium kategoriami terendw, w zwiazku z tym czg¢sciowe uwzglednienie
uwagi polega na nieznacznym poszerzeniu terenu budowlanego w kierunku pétnocnym.

48. Uwaga Nr 101

Dotyczy dziatki nr 57/2 obr. 22 Podgorze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN34, R8.

[...I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowq
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Péinocna cze$e dzialki nr 57/2 obr. 22 Podgdrze wedtug Studium poloZona jest w terenie
oznaczonym jako ZO — tereny otwarle, oraz w systemie zicleni 1 parkow rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art,
15 ust, 1 iart. 17 pkt. 4 ustawy.

Czgéc¢ potudniowa dziatki znajduje sie w terenie MN34.
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49. Uwaga Nr 102

Dotyczy dziatki nr 252 obr. 21 Podgérze, kidra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[ o]®

wnosi uwage, kiéra dotyczy przeznaczenia dzialki pod zabudow¢ mieszkaniowq
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona,

Wyjasnienie:

Dziatka nr 252 obr. 21 Podgérze wedlug Studium potozona jest w wigkszosci w terenie
oznaczonym jako ZO - fereny otwarte, oraz w systemie zieleni 1 parkow rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

Niewielka cze$¢ dziatki po sironie potudniowej potozona jest wg Studium w terenie
przeznaczonym do zainwestowania. Niemniej jednak uwage w tej czgSci rowniez uznaje si¢
za nieuwzgledniona ze wzgledu na brak mozliwodci przeprowadzenia obsiugi
komunikacyjnej.

50. Uwaga Nr 103

Dotyczy dzialek nr 171, 251, 262/1 obr. 21 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawierajg sig
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami R2, Z6.

[...I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przeznaczenia dzialek pod zabudowe mieszkaniows
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona,

Wyjasnienie:

Dzialki nr 171, 251, 262/1 obr. 21 Podgérze wedlug Studium polozone sg w wigkszosei w
terenie oznaczonym jako ZO — tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkow rzecznych.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglgdnienie uwagl
oznaczaloby niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, 4 tym samym naruszenie art,
15 ust. 1iart. 17 pkt. 4 ustawy.

Niewieclka cze$¢ dziatki, nr 251 obr. 21 Podgdrze, po stronie poludniowej polozona jest wg
Studium w terenie przeznaczonym do zainwestowania. Niemniej jednak uwage w tej czgsci
réwniez uznaje sie za nieuwzgledniong ze wzgledu na brak mozliwescl przeprowadzenia
obstugi komunikacyjne;.

51. Uwaga Nr 104
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Dotyczy dziatek nr 171, 251, 262/1 obr. 21 Podgorze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami R2, Z0.

Lae ¥

wnosi  uwage, ktéra dotyczy przeznaczenia dzialki pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesioncj uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatki nr 171, 251, 262/1 obr.21 Podgdrze wedlug Studium potozone sa w wigkszosci w

terenie oznaczonyin jako ZO - tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkow rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagt
oznaczaloby niezgednos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.

15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

Niewielka czes$¢ dziatki, nr 251 obr. 21 Podgérze, po stronie poludniowej polozona jest wg

studium w terenie przeznaczonym do zainwestowania, Niemniej jednak uwage w tej cz¢sei

rowniez uznaje sie za nieuwzgledniona ze wrzgledu na brak mozliwosci przeprowadzenia

obstugi komunikacyjnej.

S52. Uwaga Nr 105

Dotyczy dziatki nr 139/3 obr. 23 Podgorze, ktéra w projekeie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN38, MN40, R10.

[...]*

wnosi uwagg, ktéra dolyczy zmiany przeznaczenia czg¢sci dzialki z terendw rolnych pod
inwestycie celu publicznego (przedszkole).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjaénienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie przeznaczenia czesei dziatki znajdujgce] sig
w terenie rolnym pod inwestycje celu publicznego. Wskazana w uwadze czgsé dziatki
zlokalizowana jest wedlug Studium w wigkszo$ei w terenie oznaczonym jako ZP - tereny
zieleni publicznej.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zostaC uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczaloby niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

Niemniej jednak lokalizacja zabudowy ustugowej o charakterze wskazanym w tresci uwagi
jest mozliwa w granicach dziatki nr 139/3 w ramach terendéw zabudowy mieszkaniowej
jednerodzinnej oznaczonych na rysunku planu symbolem MN38 lub MN40. Projektu ustalen
planu wylozonego do publicznege wgladu w zakresie ww. terendw dopuszcza lokalizacig
zabudowy ustugowej wolnostojace] o zakresie okreslonym w §6 ust.1 pkt 9.
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53. Uwaga Nr 106

Dotyczy dziatki nr 139/3 obrx. 23 Podgdrze, kidra w projekeie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN38, MN40, R10.

[...]I*

wnosi uwage, ktdra dotyczy zmiany przeznaczenia terendw z mieszkaniowych
jednorodzinnych na wiclorodzinne (kilkulokalowe).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

WyjaSnienie:

Uwage uznaje sig za nicuwzglgdniona w zakresie przeszmaczenia dziatki nr 139/3 ped
zabudowe wiclorodzinng. W/w. dziatka wedlug obowigzujacego Studium znajduje sig¢ w
terenach o przewazajacej funkeji mieszkaniowej niskiej intensywnosci MN, gdzie gidwng
funkcig jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona, Uwzglednienie uwagi
oznaczateby niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1 1art. 17 pkt. 4 ustawy.

54. Uwaga Nr 109

Dotyczy dziatek nr 121/5, 121/8, 121/9 obr. 22 Podgérze, ktdre w projekcie planu zawierajg
si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN31, KDD31.

[...]I*

wnoszg uwage, ktora dotyezy:
a)  zmiany przebiegu drogi KDD3,
b)  jesli powyzsze nie jest mozliwe o zmianeg kategorii z drogi dojazdowej na drogg
wewnetrzna,
¢)  przesunigcia osi drogi KDD3 w kierunku potudniowym (wg zatacznika nr 2 do
uwagi).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie po
rozpatrzeniu uwag z k-go wylozenia.
Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa uwaga zostaje uwzgledniona,

Wyjasnienie:

Wyjasnienie formalne: W tresci uwagi wymieniono droge KDD3. Po analizie uwagi
stwierdzono, ze jej przedmiotem jest droga KDD31 i rozstrzygniecie uwagi odnosi si¢ do
drogi o tym symbolu,

W wyniku uwzglednienia przez Rade Miasta Krakowa poprawki dotyczacej drogi o symbolu
KDD31 — droga ta zostata usunigta z projektu planu, ktéry po przedmiotowej korekcie zostal
uzgedniony 1 ponownie wylozony do publicznego wgladu. W {rakcie ponowionych
czynnosci proceduralnych likwidacja tej drogi nie zostata zakwestionowana, w zwigzku z
powy7Zszym uwage uznaje si¢ za uwzglednions.
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55, Uwaga Nr 110

Dotyczy dzialki nr 134/5 obr. 23 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN40, KDD38.

[...I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy:

a) zmiany przebiegu drogi KIDID38 aby nie przecinata poprzecznie dziaiki,

b) jesli utworzenie drogi jest konieczne wnosi o przesunigcie jej w kierunku péinocnym aby
zajmowata grunt dziatki 134/5 i dzialki sasiednie;.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie po
rozpatrzeniu uwag z I-go wyloZenia.
Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa uwaga zostaje uwzgledniona,

Wyjasnienie:

W wyniku uwzglednienia przez Rade Miasta Krakowa poprawki dotyczacej drogi o symbolu
KDD38, (ktéra po rozpatrzeniu uwag z I- go wylozenia zostata podzielona na dwie czgsci —~
czes¢ wschodnia pozostata jako KDD38, czgsé¢ zachodnig oznaczono KDID30) — droga o
symbolu KDD30 zostala usunieta z projektu planu, ktéry po przedmiotowej korekcie zostal
uzgodniony i ponownie wylozony do publicznego wgladu. W t(rakcie ponowionych
czynno$ei proceduralnych likwidacja tej drogi nie zostata zakwestionowana, w zwiazku z
powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona.

Dodatkowo wyjasnia sig, Ze usuni¢ta z projektu planu droga nie przebiegafa przez dziatke nr
134/5 obr.23 Podgorze.

56. Uwaga Nr 113

Dotyczy dzialki nr 28 obr. 20 Podgorze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem RI.

L 1

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowg mieszkaniows
jednorodzinna,

Prezydent Miasta Krakowa ni¢ uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 28 obr. 20 Podgérze wediug obowigzujacego Studium potozona jest w terenie
oznaczonym jako ZO — tereny otwarte oraz w systemic zieleni i parkdw rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga hie moZe zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczaloby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1 1art. 17 pkt. 4 ustawy.

Ponadto wedtug wyltozonego projektu planu dziatka nr 28 polozona jest czgsciowo w ,,strefie
przedpola widokowego fortu Lasowka™.
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57. Uwaga Nr 114

Dotyczy dziatek nr 150/5, 150/6 obr. 23 Podgérze, ktére w projekeie planu zawieraja sie w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem 729,

[...[F

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dzialek pod zabudewg mieszkaniowg
jednorodzinna,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresic.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyja$nienie:

Dziatki 150/5, 150/6 obr. 23 Podgérze wedtug Studium polozone sg w terenie oznaczonym
jako Z0 - tereny otwarte,

Uwaga nie moze by¢ uwzgledniona ze wzgledu na niezgodno$¢ wnioskowane] w uwadze
funkeji z ustaleniami Studium.

Uwzglednienie uwagi oznaczaloby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie arl. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

58. Uwaga Nr 115

Dotyczy dziatek nr: a) 157/11, 186 obr.22 Podgérze, b) 4 obr.22 Podgoérze, ¢) 113, 89,
90/1 obr.23 Podgérze, ktére w projekcie planu zawierajq si¢ w terenach oznaczonych na
rysunku planu symbolami a) MN28, Z17, b) R7, ¢) R10, Z29.

[...J*

wnoszg uwage, ktora dotyczy:

a) zmiany przeznaczenia czesci dzialki od strony potudniowo zachodniej i calej dziatki 186
pod zabudowg mieszkalng jednorodzinna; sprzeciwu wobec przebiegu projektowane;
drogi przez dziatke 157/11 1 droge przechodzacq przez dziatki 157/11 1 186,

b) poszerzenia terenu pod zabudowe dzialki nr 4 tak jak na dziatkach sgsiednich,

c) zmiany przeznaczenia terenu dziatek 113, 89, 90/1 pod zabudowg mieszkalng
jednorodzinng lub mieszkalne-ustugowa.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czesci wnicsionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

a) Uwagg uznaje sig za nieuwzgledniong w zakresie przeznaczenia dzialki nr 186 pod
zabudowe oraz w zakresie przebiegu drogi KIDD20 przez dziatkg 157/11, niezbednej dla
obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw zabudowy jednorodzinne.

b} Dziatka nr 4 obr. 22 Podgérze wedtug Studium polozona jest w wigkszosci w terenie
oznaczonym jako ZO — tereny otwarte, oraz w systemie zieleni 1 parkdw rzecznych.
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Niemnie] jednak uwzglednienic uwagi w powyzszym zakresie jest mozliwe w zwigzku 2
tekstowymi ustaleniami Studium, pozwalajacymi na korektg granic migdzy obszarami
otwartymi, a obszarami zainwestowanymi oraz migdzy rOznymi kategoriami
przeznaczenia terenu. W zwiazku z powyzszym uwaga zostala uwzgledniona poprzez
poszerzenie terenu MN23,

¢) Dziatki 113, 89, 90/1 obr, 23 Podgdrze wediug obowigzujacego Studium potozone sa w
terenie oznaczenym jako ZO .- tereny otwarte, oraz w systemie zieleni 1 parkow
rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi

oznaczatoby niezgodno$é projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.

15 ust. 1 1art. 17 pkt. 4 ustawy.

Jednoczesnie wyjasnia sig, ze przebieg drogi KDD20 na odeinku dziatki 157/11 na skutek
poprawki Rady Miasta Krakowa zostat zmieniony — przesunigty w kierunku potudniowo-
wschodnim (nie mniej jednak skorygowany odcinek drogi pozostaje w granicach w/w
dziatki), co spowodowato zwigkszenie powierzchni terenu pod zabudowe mieszkaniowa.

59, Uwaga Nr 116

Dotyczy dziatek nr 214/8, 214/4 obr. 22 Podgorze, ktére w projekcie planu zawieraja sie w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem MN3.

sl
wnosi uwage, ktéra dotyczy:

a) uwzglednienia w planie drogi dojazdowej do dziatek 214/8, 214/4 zagwarantowane] przez
Gming Miejskq Krakow w akcie notarialnym,

b} przeznaczenia 30 aréw dziatki 214/8 od strony ul. Christo Botewa na cele komercyjne
(budowlano-ustugowe),

Prezydent Miasta Krakowa nic uwzglednit w czeSci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

WyjaSnienie:

a) Uwage zostala uznana za uwzgledniona w zakresie zapewnienia obstugi komunikacyjnej
terenu MIN3 poprzez wyznaczong w projekeie planu drege KDD24,

b) Uwage uznaje si¢ za nicuwzgledniong w zakresie wyznaczenia terenu dziatki nr 214/8
pod zabudowe ustugowa. Niemniej jednak ustalenia wylozonego do publicznego wgladu
projektu planu w terenach MN dopuszczaja lokalizacjc zabudowy ustugowej
wolnostcjace;.

60. Uwaga Nr 117

Dotyczy dzialek nr 132/6, 132/7, 203/5 obr. 23 Podgérze, ktére w projekcie planu
zawieraja si¢ w terenie oznaczonym na rysunkuy planu symbolem Z21.

[...]*
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wnosi uwagg, ktéra dotyezy ziniany przeznaczenia dziafek pod zabudowe mieszkaniows
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Dziatki 132/6, 13277 203/5 obr. 23 Podgérze wedhug Studium poloZone sq w terenie
oznaczonym jako ZP - tereny zieleni publiczne].

Uwzglednienie uwagt oznaczatoby niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art, 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

61. Uwaga Nr 118

Dotyczy dziatek nr 105/6, 105/7 obr. 20 Podgorze, kicre w projekcie planu zawierajg sie w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami UM, KDD356.

[...]*

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany proponowanej drogi dojazdowej KDD, przebiegajace]
przez dziatke 105/6 1 105/7 na droge wewngtrzna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie po
rozpatrzeniu uwag z I-go wylozenia.
Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa uwaga zostaje uwzgledniona.

Wyjasnienie:

W wyniku uwzglednienia przez Rade Miasta Krakowa poprawki dotyczacej zmiany klasy
drogi o symbelu KDD36 na droge wewnetrzna KDW22 na odcinku przebiegajacym przez
dziatki nr 105/6 1 105/7 projekt planu zostal skorygowany, nastgpnie uzgodniony i ponownie
wyltozony do publicznego wgladu. W trakcie ponowionych czynnosci proceduralnych zmiana
dotyczaca tej drogi nie zostala zakwestionowana, w zwiazku z powyzszym uwage uznaje sig
za uwzgledniona.

62. Uwaga Nr 119

Dotyczy dziatki nr 162/10 obr. 23 Podgorze. ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami U2, MN43, KDL9.

[...]*

wnosi uwage, ktéra dotyczy przesunigeia drogl KDL9Y jak na zalaczniku graficznym do
uwagl.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednif wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sie za nieuwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu drogi KDL9.

Przebieg drogi 1 jej parametry uwzgledniaja stan istniejacy oraz wymogl przepisow
odrebnych, a korekta wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie.
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63, Uwaga Nr 120

Dotyczy dziatki nxr 163/13 obr. 23 Podgorze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami U2, MN43, KDL9.

[...I*F

wnosi uwage, ktéra dotyczy przesunigeia drogi KDL jak na zatgczniku graficznym.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwagg uznaje si¢ za nieuwzglgdniong w zakresie zmiany przebiegu drogi KDL9.

Przebieg drogi i jej parametry uwzgledniaja stan istniejacy oraz wymogl przepisow
odrgbnych, a korekta wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie%_.

64. Uwaga Nr 122

Dotyczy dziatki nr 92/8 obr. 23 Podgdrze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami R11, Z29.

Lass] ™

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dzialki pod zabudowg mieszkaniowq
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 92/8 obr. 23 Podgdrze wediug obowiazujacego Studium polozona jest w terenie
oznaczonym jako ZO — tereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 parkéw rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczaloby niezgodnos¢ projekiu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

65. Uwaga Nr 123

Dotyczy dziatlki nr 28 obr. 23 Podgirze, kidra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R10.

[...[*¥

wnosi uwage, kiora dotyczy zmiany przeznaczenia dzialki pod zabudowg¢ mieszkaniowg
jednorodzinng.
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Prezydent Miasta Krakowa nie vwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieawzgledniona.

Wyjasnienie:

Dzialka 92/8 obr, 23 Podgérze wedlug obowigzujgcego Studium polozona jest w terenie
oznaczonym jake ZP - tereny publicznej oraz w systemie zieleni 1 parkéw rzecznych.

W zwigzku z powysszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust, 1 iart. 17 pkt. 4 ustawy.

66. Uwaga Nr 124

Dotyezy dziatek nr 144, 143/1, 143/2, 143/2, 143/3 obr. 22 Podgérze, kidre w projekcie
planu zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN4, MN29,
KDD?20.

[issl™

wnoszg uwage, ktéra dotyczy:
a) likwidacji drég dojazdowych do dzialek 144, 143/1, 143/2, 143/3,
b) zmiany wytyczenia drogi gléwnej z dziatki 143/1 na 143/2.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sig za nieuwzgledniona ze wzgledu na brak mozliwosei zmiany przebiegu
drogi dojazdowej, niezbednej dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenow zabudowy
jednorodzinne].

Przebieg drogi KDD20 i jej parametry uwzgledniaja wymogi przepisow odregbnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie.

67. Uwaga Nr 126

Dotyczy dzialki nr 44/31 obr. 23 Podgorze, ktora w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R9.

[...]*

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowg mieszkaniowq
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:
Dzialka nr 44/31 obr. 23 Podgdrze wedlug obowigzujacego Studium potozona jest w terenie
oznaczonym jako ZQ — tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.
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Niewicelki fragment dzialki po stronie zachodniej znajduje si¢ w lerenie MIN35.

W zakresie wschodnicj, przewazajacej czesel dziatki uwzglednienie uwagi nie jest mozliwe,
gdyz spowodowaloby to niezgodnosc projektu planu z ustaleniami Studium, & tym samym
naruszenie art. 15 ust. [ 1art. 17 pkt. 4 ustawy.

68. Uwaga Nr 127

Dotyczy dziatki nr 44/31 obr. 23 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R9.

[...]I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieawzgledniona.

Wyjadnienie:

Dziatka nr 44/31 obr, 23 Podgdrze wedlug obowigzujacego Studium pofozona jest w lerenie
oznaczonym jako ZO - tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.

Niewielki fragment dziatki po stronie zachodniej znajduje si¢ w terenie MN35.

W zakresiec wschodniej przewazajacej czesel dzialki uwzglednienie uwagi nie jest mozliwe,
gdyz spowodowaloby to niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym
naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

69. Uwaga Nr 128

Dotyczy dzialki nr 118/4, ktora w projekcic planu zawiera si¢ w terenie oznaczonym na
rysunku planu symbolem KP2.

[...I*F

wnosi uwage, kidra dotyczy podzielenia terenu KP2 na dwie czesci: pas przylegajqey do ul.
Pottanki (ok. 12 m) przeznaczy¢ pod parking, a pozostala cze$é przylgezy¢ do terenu
cmentarza z przeznaczeniem pod budowe ,.kolumbarium?”.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sie za nieuwzgledniong ze wzgledu na niekorzystne warunki hydrogeologiczne
terenu, uniemozliwiajace poszerzenie terenu cmentarza na dziatce nr 118/4, zgodnie z §2 ust.
| _rozporzadzenia w__sprawie okreSlenia, jakie tereny pod wrgledem sanitarnym  sg
odpowiednie na cmentarze.
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70, Uwaga Nr 130

Dotyczy dziatek nr 145/3 145/2 115/4, 116/1, ktére w projekcie planu zawieraja si¢ w
lerenach oznaczonych na rysunku planu symbelami R10, Z1.

[...]*

wnosi uwagg, ktéra dotyczy wytyczenia drogi dojazdowej do terenéw ZC (przediuzenie drogi
KDD38 wzdluz dziatek 145/3 145/2 115/4, 116/1).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzglgdniona.

Wryjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniona w zakresie wydziclenia drogi dojazdowej, ze wzgledu
na wyznaczong juz na rysunku wylozonego projektu planu droge KDD37 zapewniajaca
obstuge komunikacyjna dzialek.

71. Uwaga Nr 136

Dotyezy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4, 171/3 obr. 23 Podgorze, kiore w projekcie
planu zawierajg si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN41, MN42
KDD39.

[...]*

wnosi uwagge, ktéra dotyczy przesunigeia linil rozgraniczajace] obszary MN41, MN42 i nie
poszerzania dziatki drogowej 195/1 kosztem dzialek 178/7, 177/17.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie zmiany przebiegu drogi KDD39, niezbgdne]
dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenéw zabudowy jednorodzinne;.

Przebieg drogi KDID39 i jej parametry uwzgledniaja wymogl przepiséw odrebnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie.

72. Uwaga Nr 137

Dotyczy obszaru planu.

Loes ] *

wnosi uwage, ktora dotyczy:

a) skorygowania projektu uchwaly oraz prognozy oddzialywania na Srodowisko w zakresie
oddzialywania obiektéw ustugowych 1 istnigjacych produkeyjnych na  obszary
mieszkaniowe 1 mieszkaniowo ustugowe,
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b) bezwzglednepo  zakazu  rozbudowy ucigzliwych  dla  mieszkancdw  zaktadéw
produkeyinyeh i ustugowych oraz nakaz stosowania fillrdw powietrza, wody, ekranéw
akustycznych, utworzenia pasa zieleni izolacyjnej zimozielonej przy granicy z obszarem
0 przeznaczeniu mieszkaniowym.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czgdci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nicuwzgledniona.

WyjaSnienie:

a) Stosowne uzupelnienia zostaty wprowadzone w prognozie oddziatywania na srodowisko,

h) Uwage uznaje sig za nieuwzgledniong w zakresie nakazu stosowania [ilirow powietrza
oraz wody. Wskazane w uwadze rodzaje zabezpieczen nalezy doprecyzowaé na etapie
procesu inwestycyjnego zwigzanego z lokalizacja zabudowy. Niemniej jednak projekt
ustalen pianu w §101 §18 okresla nakazy 1 zakazy dotyczgce ochrony Srodowiska.

Uwaga uznana zostala za uwzgledniong w zakresie zakazu rozbudowy ucigzliwych zakladow

produkeyjnych i usiugowych. Uwzglednienie polegato na wprowadzeniu w zapisach planu

ograniczenia dotyczacego mozliwodei rozbudowy istniejacej zabudowy przemystowej.

Ograniczenia dotyczace uciazliwosei zabudowy ustugowej zawarte sq w §10 ustalen planu.

73. Uwaga Nr 138

Dotyezy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4:, 171/3 obr. 23 Podgorze, ktére w projekeie
planu zawierajg si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN41, MN42
KDD39.

[...]*

wnosi uwage, kidra dotyczy przesunigcia linii rozgraniczajacej obszary MN41, MN42 i nie
poszerzania dziatki drogowej 195/1 kosztem dziatek 178/7, 177/17.

Prezydent Miasta Krakowa nie nwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie zmiany przebiegu drogi KDD39, niezbedne]
dla obstugi kemunikacyjnej wyznaczonych terenéw zabudowy jednorodzinnej.

Przebieg drogi KDD39 i jej parametry uwzgledniaja wymogi przepisow odrgbnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie

74. Uwaga Nr 139

Dotyczy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4, 171/3 obr. 23 Poedgérze, kidre w projekeie
planu zawieraja si¢ w lerenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN41, MN42
KDD39,

[...]I*

wnosi uwage, ktora dotyczy przesunigeia linii rozgraniczajacej obszary MN41, MN42 i nie
poszerzania dziatki drogowej 195/1 kosztem dziatek 178/7, 177/17.
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Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieawzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sie za nieuwzgledniong w zakresie zmiany przebiegu drogi KIDD39, niezbgdnej
dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw zabudowy jednorodzinnej.

Przebieg drogi KDD39 1 jej parametry uwzgledniaja wymogi przepisow odrgbnych, a korekia
wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie.

75. Uwaga Nr 140

Dotyczy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4, 171/3 obr. 23 Podgoirze, kiére w projekcie
planu zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN41, MN42
KDD39.

[...J*

wnosi uwage, kiéra dotyczy przesunigeia linii rozgraniczajacej obszary MN41, MN42 1 nie
poszerzania dziatki drogowej 195/1 kosztem dziatek 178/7, 177/17.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasénienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie zmiany przebiegu drogi KDID39, niezbgdnej
dla obslugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw zabudowy jednorodzinne;j.

Przebieg drogi KDD39 i jej parametry uwzgledniajg wymogi przepiséw odrebnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie.

76. Uwaga Nr 141

Dotyczy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4, 171/3 obr. 23 Podgérze, kiore w projekcie
planu zawierajg si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN41, MN42
KDD39.

[...I*

wnosi uwage, ktora dotyczy przesuniecia linii rozgraniczajace] obszary MNAL, MN42 i nie
poszerzania dziatki drogowej 195/1 kosztem dziatek 178/7, 177/17.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesione] uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:
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Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu drogi KDD39, niezbedne]
dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw zabudowy jednorodzinne;.

Przebieg drogi KIDD39 1 jej parametry uwzgledniajg wymogi przepiséw odregbnych, a korekia
wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie.

77. Uwaga Nr 142

Dotyczy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4, 171/3 obr. 23 Podgorze, kidre w projekcie
planu zawierajg si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN41, MN42
KDD39.

[...]I*

wnosi uwagg. ktora dotyczy przesunigeia linii rozgraniczajacej obszary MN41, MN4Z 1 nie
poszerzania dzialki drogowej 195/1 kosztem dziatek 178/7, 177/17.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.,

‘Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie zmiany przebiegu drogi KDD39, niezbgdne]
dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenéw zabudowy jednorodzinne].

Przebieg drogi KDD39 i jej parametry uwzgledniaja wymogi przepiséw odrgbnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie.

78. Uwaga Nr 143

Dotyczy terenu, ktéry w projekceie planu oznaczony jest symbolem U2.

[...]I*

wnosi uwage, ktora dotyczy:

a) zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego U2 na teren o funkcji mieszkaniowo
usiugowej, bez hal, magazynéw 1 bez mozliwosci rozbudowy istniejacej zabudowy
produkeyjnej,

b) podzielenia terenu U2 wzdluz drogi KDD40 oraz dziatek 377 i 169/8 i zmiang
przeznaczenia niezabudowane] czedci terenu U2 na teren o zabudowie ustugowo
mieszkaniowe],

¢) wyznaczenia pasa gestej, zimozielonej zieleni wysokiej oraz nakaz stosowania ekrandw
akustycznych na obecnych terenach produkeyjnych,

d) w przypadku braku mozliwosci zmiany przeznaczenia terenu U2 o nakazanie od strony
pétnocne] obszaru lokowania wylacznie zabudowy wielorodzinne] z towarzyszacymi
ustugami.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w czeSel dotyczacej pkt a,
pkt b oraz pkt d.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nicuwzgledniona.
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Wyjasnienie:

a) Uwage uznaje sie za nieuwzgledniong w zakresic wnioskowanej zmiany przeznaczenia
terenu, Niemniej jednak w zapisach planu wprowadzone zostalo ograniczenie dotyczace
zakazu rozbudowy istniejgeej zabudowy przemyslowe.

b) Uwage uznaje sie za nieuwzgledniong w zakresie zmiany przeznaczenia terenu na
mieszkaniowo — ushugowy ze wzgledu na stan istniejacy oraz ustalenia funkeji dla tego
obszaru w Studium tj. UC - tereny o przewazajacej funkeji ustug komercyjnych,

¢) Uwagi zostaty uznane za uwzglednione, gdyz wylozony projekt planu zawieral ustalenia
wnioskowane w tej czgsci uwagi.

d) Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie mozliwosci lokalizacji ed strony polnocne]
ohszaru U2 wylacznie zabudowy wielorodzinnej z towarzyszacymi ustugami ze wzgledu na stan
istniejacy oraz lereny UC wskazane w Studium - tereny o przewazajace] funkeji ustug
komercyjnych,

79. Uwaga Nr 144

Dotyczy dziatek nr 157/34, 157/35, 157/36, 155/12, 156/14, 154/6 obr. 23 Podgérze, ktore
w projekcie planu zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami
MNA43, 724.

[...J*

wnoszg uwage, ktoéra dotyczy zmiany przeznaczenia dzialek pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit w czgdel wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

- Uwaga zostala uznana za uwzgledniong w zakresie przeznaczenia wigkszej czgsci dzialek
pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng. Zgodnie z ustaleniami Studium dziatki nr
157/34, 157/35, 157/36, 155/12, 156/14, 154/6 obr. 23 Podgdrze znajdujg si¢ w terenach
przewazajacej funkeji mieszkaniowej niskiej intensywnosci.

- Uwaga nie moze zosta¢ uwzglegdniona w zakresie przeznaczenia terenu Z24 pod tereny
zabudowy mieszkaniowej. Wskazane w uwadze przeznaczenie byloby sprzeczne z
zalozeniami przyjetymi dla calego obszaru planu w zakresie gospodarki wodno Sciekowej.

80, Uwaga Nr 145

Dotyczy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4, 171/3 obr. 23 Podgorze, kiore w projekcie
planu zawierajg si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN41, MN42
KDD39.
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[...]*

wnoszg uwage, ktéra dotyezy przesunigeia linii rozgraniczajacej obszary MN41, MN42 1 nie
poszerzania dziatki drogowej 195/1 kosztem dziatek 178/7, 1'77/17.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wnicsionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuawzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie zmiany przebiegu drogi KDD39, niezbgdne)j
dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenéw zabudowy jednorodzinne;.

Przebieg drogi KDD39 i jej parametry uwzgledniaja wymogi przepiséw odrgbnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie.

81. Uwaga Nr 146

Dotyczy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4, 171/3 obr. 23 Podgorze, kidre w projekcie
planu zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN41, MN42
KDD39,

[...I*

wnosza uwage, kiéra dotyczy przesunigcia linii rozgraniczajacej obszary MN41, MN42 i nie
poszerzania dzialki drogowej 195/1 kosztem dziatek 178/7, [ 77/17.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sig za nieuwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu drogi KDD39, niezbednej
dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw zabudowy jednorodzinnej.

Przebieg drogi KDD39 i jej parametry uwzgledniaja wymogi przepiséw odrgbnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie.

82. Uwaga Nr 149 -

Dotyczy dziatki nr 176 obr. 21 Podgdrze, kitéra w projekeie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbelem R2.

e

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniows
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:
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Dziatka nr 176 obr. 21 Pedgdrze wediug obowiazujgecego Studium polozona jest w terenie
oznaczonym jako ZO — tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkow rzecznych.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnosé projekiu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1iart. 17 pkt. 4 ustawy.

83. Uwaga Nr 150

Dotyezy dziatek nr 99/1, 99/3, 136/8 obr. 21 Podgérze, kiére w projekcic planu zawieraja
sie w terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem KDL5.

[ee ]

wnosi uwage, kidra dotyczy:

a) jednakowego oddalenia granic pasa drogowego KDL5 od budynkéw na dzialce 99/1 i
99/3 oraz na dziatce 136/8,

b) zmniejszenia szerokosei planowanej drogi do minimum.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, projektowana droga KDI5 w zakresie przebiegu i
parametréw uwzglednia wymogi przepiséw odrgbnych 1 zostaje ubrzymana  w
dotychczasowym przebiegu 1 parametrach.

84. Uwaga Nr 151

Dotyezy dziatek nr 165/10 166/10 167/11, 169/7, 170/2, 207/1, 207/2, 208/1, 208/2 207/6
obr. 23 Podgorze, z ktérych w projekcie planu zostata wydzielona projektowana droga
KDL9.

L I

wnosi uwage, kidra kwestionuje potrzebg drogi KDL9 m.in. w aspekcie prawno-finansowych
skutkéw projektu planu,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Wyznaczona w projekcie planu droga KDL9 jest niezbgdna do obstugi komunikacyjnej
terenéw zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej MN42 i MN43 wyznaczonych zgodnie ze
Studium. Nawigzujac do tredci uwagi wyjasnia sig, ze wymdg zgodnosci projeklu planu
wynika z art. 15 ust. 1 i art. 17 pkt. 4 ustawy z dnia 27.03.2003 roku o platowaniu
i zagospodarowaniu przestrzenny.

Realizacja tej drogi zostala uwzgledniona w Prognozie skutkéw [inansowych uchwalenia
planu.
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85. Uwaga Nr 152

Dotyczy dziatki nr 49/6 obr. 21 Podgorze, ktéra w projekeic planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R4.

[...J*

wnosi uwage, ktéra dolyczy przeznaczenia czedci dzialki poza strefg 50 metrow od stopy
watu pod zabudowe mieszkalng jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czesci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wryjasnienie:

Uwaga zostala uwzgledniona w zakresie potudniowej czgsel dziatki 49/6 obr. 21 Podgérze,
ktorg wiaczono do terenu zabudowy mieszkaniowej MN72.

W zwiazku z powyzszym obstuga komunikacyjna dzialek nastapi poprzez wydzielone drogi,
a w przypadku wydzielenia dziatek bez bezposredniego dostepu do tych drég poprzez dojazdy
niewydziclone zgodnie z zapisami tekstowymi planu.

Pozostata pdinocna czesé dziatki pozostaje w terenach rolnych R4, w zasiggu odlegiosci 50m
od stopu wahu i w tym zakresie uwaga zostaje nieuwzgledniona, gdyz uwzglednienie bytoby
sprzeczne z przepisami odrgbnymi.

86. Uwaga Nr 153

Dotyczy dziatki nr 169/2 obr. 21 Podgorze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenic
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

.

wnosza uwage, ktéra dolyczy zmiany przeznaczenia dzialki pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dzialka 169/2 obr. 21 Podgérze wedhug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako
ZO -- tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkow rzecznych. W zwiazku z powyzszym
uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi oznaczaloby niezgodnosc
projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4
ustawy.

87. Uwaga Nr 154

Dotyczy dziatki nr 169/1 obr. 21 Podgorze, kidra w projekeie planu zawiera sie w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[...]*
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wnosza uwagg, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinna,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit waicsionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 169/1 obr. 21 Podgérze wedhug Studium potozona jest w terenie oznaczenym jake
70 — lereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwszglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnodé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenic art.
15 ust. 1 1art, 17 pkt. 4 ustawy.

88. Uwaga Nr 156

Dotyczy dziatki nr 166/2 obr. 21 Podgérze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenic
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[ ]*

wnosza uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziaiki pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinna

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Dziatka 166/2 obr. 21 Podgérze wedlug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako
Z0 — tereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 parkéw rzecznych.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczaloby niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

89. Uwaga Nr 157

Dotyczy dzialki nr 168 obr. 21 Podgérze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[...J*F

wnosi uwagg, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowg
jednerodzinna

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieanwzgledniona.

Wyjasnienie:
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Dzialka 168 obr. 21 Podgdrze wedhig Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako 20O
—tereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 parkow rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczaloby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art,
15 ust. I iart. 17 pkt. 4 ustawy.

00, Uwaga Nr 158

Dotyczy dziatki nr 167/2 obr. 21 Podgérze, kidra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[...I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowq
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie: ‘

Dziatka 167/2 obr. 21 Podgdrze wedtug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako
70 - tereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 parkow rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczaloby niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. Tiart. 17 pkt. 4 ustawy.

91. Uwaga Nr 159

Dotyczy dzialki nr 167/1 obr. 21 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

[l ®
wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dzialki pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyja$nienie:

Dzialka 167/1 obr 21 Podgérze wedhug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako ZO
— tereny otwarte oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.

W zwigzku z powyZszym uwaga nie moze zostac uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1 1art. [7 pkt. 4 ustawy.
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92. Uwaga Nr 160

Dotyczy dziatki nr 166/1 obr. 21 Podgérze, kidra w projekeie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R2.

.

wnosi uwage, ktdra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 166/1 obr. 21 Podgdrze wedtug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako
70O - tereny otwarte oraz w systemie zieleni 1 patkéw rzecznych.

W zwiazku z powyzszym uwaga nie moze zostal uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. Tiart. 17 pkt. 4 ustawy.,

93. Uwaga Nr 162

Dotyczy dziatki nr 180/3, kidra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach oznaczonych na
rysunku planu symbolami U2, KDLY.

[...J*

wnosi uwage, ktora dotyczy likwidacji przebiegu fragmentu projektowanej drogi KDLY od
strony ul, PoHanki wzdtuz dziatki nr 180/3.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresic.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. -

Wyjasnienie:

Wyznaczona w projekcie planu droga KDL9 jest niezbegdna do obstugi komunikacyjne;
terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne] MN42 i MN43 wprowadzonych do planu
zgodnie ze Studium.

Jednoczesnie wyjasnia sig, ze przebieg drogi KDIL9 na odcinku dziafki 180/3 na skutek

poprawki Rady Miasta Krakowa zostal zmieniony — przesunigty w kierunku péinocnym, tak
aby granica pomiedzy dziatkami 180/3 i 180/7 stanowila os drogi KDL9. Niemnie]j jednak
skorygowany odcinek drogi pozostaje w granicach dzialki 180/3.

94. Uwaga Nr 164

Dotyczy dzialek nr 46/6, 45/1 obr. 21 Podgérze, kiére w projekeie planu zawierajg si¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem MN73.
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[...]*

wnosi uwage, ktéra dotyczy likwidacji przebiegu odcinka drogi KDD2 przex dziatki 46/6
4571,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona,

Wyjasnienie: ,

Uwaga nie moze zostaé uwzgledniona, poniewaz droga KDD2, w tym: na odeinku dzialek nr
46/6, 45/1 jest niczbedna do zapewnienia prawidtowej obslugi komunikacyjnej terenéw
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i nie moze by¢ przesunigta poza w/w dziatki.
Niemniej jednak na skutek poprawki Rady Miasta Krakowa projekt planu zostat skorygowany
poprzez  przesunigcie  przedmiotowego  odeinka  drogi w kierunku  watu
przeciwpowodziowego, co pozwoli na racjonalne wykorzystanie w/w dzialek (nie beda one
przedzielone drogg KDD2).

95. Uwaga Nr 165

Dotyczy dziatek nr 71/2, 71/4, 71/3 obr.22 Podgoérze, ktore w projekcie planu zawierajg sig
w terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem Z13.

[l ®
wnosza uwage, ktéra dotyczy przeznaczenia pdinocnej czgsel dziatek pod zabudowg
mieszkaniowq jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w czesci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga zostata czgdciowo uwzgledniona dla poludniowe] czesei dziatki 71/4 w zwigzku z
przyjeta w ustaleniach Studium mozliwodeia dokonywania na etapie planu miejscowego
korekt granic migdzy wyodrebnionymi w Studium kalegoriami terendw. Uwzglednienie
uwagl zostalo dokonane poprzez wlaczenie poludniowej czgdel w/w dziatki do terendw
budowlanych MN34.

Nie jest natomiast mozliwe uwzglednienie uwagt w zakresie pélnocnej czgscei dziatki 71/4 1 w
catodcei dla dziatek 71/2, 71/3 obr 22 Podgdrze, gdyz bytoby to ingerencjg w teren otwarty ZO
ksztaltujacy system zieleni 1 parkow rzecznych wskazanych w Studium.

W zwigzku z powyZszym uwaga w {ej czesci nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie
oznaczaloby niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

96. Uwaga Nr 166
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Dotyczy dziatek nr 63, 69 obr. 22 Podgérze , ktdre w projekcie planu zawierajg si¢ w lerenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem RS,

[...[*¥

wnoszd uwage, kiéra dotyczy przeznaczenia poéinocnej czesei dziatek pod zabudowg
mieszkaniows jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit w czgSci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga zostata czesciowo uwzgledniona dla potudniowej czgsei dziatek 63 1 69 obr. 22
Podgorze w zwigzku z przyjeta w ustaleniach Studium mozliwoscia dokonywania na etapie
planu miejscowego korekt granic migdzy wyodrebnionymi w Studium kategoriami tercndéw.,
Uwzglednienie uwagi zostalo dokonane poprzez wlaczenie poludniowej czgsel w/w dzialek
do terenéw budowlanych MN34.

Nie jest natomiast mozliwe uwzglednienie uwagl w zakresie péinocnej czesei dziatek 63 169,
gdyz byloby to zbyt daleka ingerencja w teren otwarty ZO ksztatfujacy system zieleni i
parkéw rzecznych wskazanych w Studium.

W zwigzku z powyzszym uwaga w tej czesei nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie
oznaczatoby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy z dnia 27.03.2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przesirzennym.

97. Uwaga Nr 167

Dotyczy deiatki nr 115/2 obr, 23 Podgorze, ktéra w projekeie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem RI0.

L...I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dzialka 115/2 obr, 23 Podgdrze wedtug Studium potozona jest w terenie oznaczonym jako ZP
- tereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.

W projekcie planu wschodnia cz¢$¢ dziatki wehodzi w kompleks duzego terenu rolnego R10,
a zachodnia cz¢éé przedmiotowej dziatki znajduje si¢ w strefie ochrony sanitarnej cmentarza
(teren ZI1) i zgodnie z przepisami odrgbnymi nie moze by¢ przeznaczona na cele zabudowy
mieszkaniowej. '

98. Uwaga Nr 168
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Dotyczy dziatki nr 115/1 obr. 23 Podgérze, kidra w projekeie planu zawiera si¢ w lerenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R10.

[...[*

wnosi uwagg, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dzialki pod zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Dzialka 115/1 obr. 23 Podgdrze wedlug Studium potozona jest w terenie oznaczonym jako ZP
- tereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.

W projekcie planu wschodnia czgs¢ dziatki wchodzi w kompleks duzego terenu rolnego R10,
a zachodnia cz¢éé przedmiotowej dziatki znajduje sig w strefie ochrony sanitarnej cmentarza
(teren ZI1) i zgodnie 7 przepisami odrgbnymi nie moze by¢ przeznaczona na cele zabudowy
mieszkaniowej.

99. Uwaga Nr 169

Dotyczy dziatki nr 115/3 obr. 23 Podgorze, ktéra w projekcie planu zawiera sig w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem RI10.

L] ®

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 115/3 obr. 23 Podgdrze wedtug Studium pofezona jest w terenie oznaczonym jako ZP
— tereny zieleni publiczne] oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.

W projekeie planu wschodnia czg$¢ dziatki wehodzi w kompleks duzego terenu rolnego R10,
a zachodnia cz¢$¢ przedmiotowe] dziatki znajduje si¢ w strefie ochrony sanitarnej cmentarza
(teren ZI1) 1 zgodnie z przepisami odrebnymi nie moze by¢ przeznaczona na cele zabudowy
mieszkaniowe;j.

100. Uwaga Nr 170

Dotyczy dziatki nr 145/2 obr, 23 Podgorze, ktéra w projekeie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R10.

[...[]*F

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniows
jednorodzinng.
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Prezydent Miasta Krakowa nic uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 145/2 obr. 23 Podgdrze wedlug Studium poloZona jest w terenie oznaczonym jako ZP
- fereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni i parkéw rzecznych.

W projekcie planu wschodnia czgsé dziatki wehodzi w kompleks duzego terenu rolnego R10,
a zachodnia cze$é przedmiotowej dziatki znajduje sie w strefie ochrony sanilame] cmentarza
(teren ZI1) i zgodnie z przepisami odrgbnymi nie moze byé przeznaczona na cele zabudowy
mieszkaniowe].

101, Uwaga Nr 171

Dotyezy dziatki nr 115/4 obr. 23 Podgoérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R10.

[...]I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Dziatka 115/4 obr. 23 Podgérze wedtug Studium potozona jest w terenie oznaczonym jako ZP
— tereny zieleni publiczne] oraz w systemie zieleni 1 parkéw rzecznych.

W projekeie planu wschodnia czgé¢ dziatki wehodzi w kompleks duzego terenu rolnego R10,

a zachodnia czes¢ przedmiotowe; dziatki znajduje sig w strefie ochrony sanitarnej cmentarza
(teren ZI1) i zgodnie z przepisami odrgbnymi nie moze by¢ przeznaczona na cele zabudowy
micszkaniowe;j.

102. Uwaga Nr 172

Dotyczy dziatki nr 145/3 obr. 23 Podgérze, ktdéra w projekcie planu zawiera si¢ w {erenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R10.

[e]*
wnosi uwage, ktéra dotyczy zmiany przeznaczenia dzialki pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinnag.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wnicsionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
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Wyjasnienie:

Dziatka 145/3 obr. 23 Podgérze wedlug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako ZP
-~ tereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni 1 parkow rzecznych.

W projekeie planu wschodnia czgs¢ dziatki wehodzi w kompleks duzego terenu rolnege R10,
a zachodnia cze$¢ przedmiotowe] dziatki znajduje sig w strefie ochrony sanitarnej cmentarza
(teren Z11) i zgodnie z przepisami odr¢bnymi nie moeze by¢ przeznaczona na cele zabudowy
mieszkaniowej.

103. Uwaga Nr 173

Dotyczy cbszaru projekiu planu.

Lo ]

wnoszg uwage, ktéra dotyczy:

I.

a) przyjecia ulic Surzyckiego i Christo Botewa jako strefe nieprzekraczalng dla
zabudowy przemystowej;

b) ograniczenia terenéw zabudowy ustugowej wylacznie do terenéw z juz istniejaca tego
typu zabudowa;

Z dodania do § 6 ust.1 pkt 9 zapisu ,, Konieczne jest zachowanie zasady aby ucigzliwos¢
wynikajaca z dziatalno$ci obicktéw ustugowych, rzemiosla uslugowego, nie
wykraczala poza granice terenu, do ktérego prowadzqcy dzialalno$¢ ma tytu prawny,
a emisjec nic powodowaly przekroczenia obowigzujgcych standardéw jakosci
srodowiska;

3 dodania do § 33 ust.4 pkt | zapisu ,.z wylaczeniem mozliwosci rozbudowy zabudowy
produkcyjne;j’™;

a) przekwalifikowania terenu Ul2 na tereny zabudowy mieszkaniowo — uslugowej, w
przypadku nie uwzglednienia powyzsze] uwagl,

b) ograniczenia wysokosci zabudowy w terenie U12 do 13my;

¢) dodania zapisu: ,w przypadku budynkoéw istniejacych, ktérych wysokos¢ przekracza
13m ich rozbudowa nie moze powodowa¢ zwigkszenia istniejacych wysokodci™;

d) zmniejszenia wskaznika dopuszczalne] powierzchni zabudowy do maksymalnie 70%,
a zwieckszy¢ wskaznik powierzchni bielogicznic czynnej do minimum 30%;

a) przeznaczenia terenu MN22 na potrzeby przestrzeni uzytecznosci publicznej;
b) w przypadku nie uwzglednienia powyzszych wnosi o przeznaczenic dziatki 203/1 i
czedel dziatki 199 pod przestrzen publiczna;

6. wyznaczenia terenu pod miejsca parkingowe stuzace obstudze domu kultury (U10)
7, powickszenia terenu pod miejsca parkingowe (KP1) stuzgce obstudze szkoty, terenow
sportowych i terendw zieleni urzadzone)

a) uwzglednienia rzeczywistych wymiarow i wlasciwego polozenia boiska sportowego w
terenach US;
b) przesunigecia drogi KDD28 w giab terenu U15 1 poszerzenie terenu US
9. wytyczenia trasy rowerowe] biegnacej droga KDL1, na odcinku od drogi KDL4, do
skrzyzowania z KIDID26;
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10.  wylyczenia (rasy rowerowej biegngcej droga KDLS5;

11, wylyczenia trasy rowerowej biegnacej droga KDL3 i KDL2 do istniejacej KDL,
nastepnie KDL do potaczenia z watem wislanym KX2;

12.  przekwalifikowania terenu MN70 na teren sportu i rekreacii (korty tenisowe, boisko
do siatkowki itp.);

13, przekwalifikowania dzialki 194/11 znajdujacej si¢ w terenie Z18 na teren zieleni
urzadzone];

14.  przekwalifikowania dziatki 148 w terenie MIN29 na teren zieleni urzadzonej ZP;

15.  nanicsienia na plan kapliczki w rejonie skrzyzowania drég KDL4 1 KDD30;

16.  podzielenia terenu KP2 na dwie czgdei (wg zataeznika nr 5), cze$¢ od ul. Polanki
pozostawi¢ w przeznaczeniu KP, pozostalg cze$¢ przylaczyC do terenu cmentarza Z2C
z przeznaczeniem na budowe ,kolumbarium™;

17.  wytyczenia od strony of. Przewéz drogi dojazdowej do terenéw cmentarza i
okolicznych dzialek wzdiuz dziatek 145/3, 145.2, 115/4 znajdujacych si¢ w terenie
R10, oraz dzialki 116/1 w terenie Z1;

18.  pozostawienia przeznaczenia terenéw MU3, MU4, MUS, MUY, MU10 pod zabudowg
mieszkalng jednorodzinna zgodnie ze Studium;

19.  dodania w § 28 ust.4 pkt 1 zapisu ,,z wytaczeniem mozliwosci rozbudowy zabudowy
produkeyjnej”

20.

a) podzielenia terenu U2 wzdiuz drogi KDDA40 oraz dziatek 377 1 169/8 i zachowanie
wschodniej czesci obszaru jako teren pod zabudowe ustugowo-mieszkaniowa;

b) w przypadku nie uwzglednienia powyzszej uwagi wnosimy o zwigkszenie
dopuszezalnej powierzchni zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej do 60%
przyjetego wskaznika dopuszezalnej powierzchni zabudowy.

21.  ograniczenia wysokosci zabudowy do 13m w terenach U4, US, U6

22.  wytyczenia trasy rowerowe] biegnacej droga KDL7 od drogi KDL6 do skrzyzowania z
Christo Botewa poza obszarem planu

23.  podzielenia terenu ZP5 (wg zatacznika nr 8), teren od strony péinocno-wschodniej o
przekwalifikowanie pod tereny zabudowy ustugowej (przedszkole, ogrédek
jordanowski), a pozostaly obszar o przekwalifikowanie pod teren sportu i rekreacji
(basen, boiska itp.)

24,  stowarzyszenie popiera wnioski wiascicieli o przekwalifikowanie terenéw rolniczych
pod zabudowg mieszkalng jednorodzinna;

25.  zmniejszenia stawki procentowe] stuzacej naliczaniu optaty z tytutu wzrostu wartosci
nieruchomos$ci w zwiazku z uchwaleniem Planu z 30 na 15% (§ 49)

26. uwzglednienia w planie projektowanych przepompowni

27. wprowadzenia nakazu nasadzen roslinnodci wysokiej 1 niskiej zimozielonej o
charakterze izolacyjnym na tercnach zabudowy ustugowej Ul, U2, U12, U13, Ul4,
s

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wnicsionej uwagi w zakresic pkt. 1-2, 4, 6, 9-
11, 14, 16-17, 20-23, 24(cz¢$ciowo), 25-26, uwzglednit w zakresie pkt. 3, 5, 7-8, 12-13, 15,
18-19, 24(czesciowo), 27.

Uwaga w zakresie pkt. 1-2, 4, 6, 9-11, 14, 16-17, 20-23, 24(cz¢Sciowo), 25-26 pozostaje
nieuwzgledniona,



Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31844 — Poz. 4731

Wyjasnienie:

1. Uwage uznaje sig za nieuwzgledniona w zakresic ograniczania terenéw wskazanych pod
zabudowe ustugowq. Tereny wskazane w uwadze zlokalizowane zostaty zgodnie ze stanem
istnicjacym oraz ustaleniami obowigzujacego Studium.

2. Uwaga nicuwzgledniona w zakresie wprowadzenia proponowanego zapisu. Niemniej
jednak zapis odnoszacy sie do ucigzliwosei obiektéw ustugowych znajduje si¢ w §10 ust. |
pkt 1 lit. g projekiu ustalen planu.

3. Uwaga zostala uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa i w zwiazku z tym nie
wymaga rozstrzygniecia przez Rade Miasta Krakowa. Uwzglednienie polega na
wprowadzeniu w zapisach projektu planu ograniczenia dotyczacego mozliwosci rozbudowy
istniejgce] zabudowy przemystowej.

4. Uwaga nicuwzgledniona w zakresie zmiany przeznaczenia terenu oraz ograniczenia
wysoko$ci budynkéw oraz wskaznika dopuszezalnei powierzchni zabudowy.

5. Uwaga zostala uwzglgdniona przez Prezydenta Miasta Krakowa w cz¢dei potudniowej
terenu MN?22 w granicach terenu wskazanego w obowiazujacym Studium pod tereny ZP -
zicleni publicznej 1 w zwiazku z tym nie wymaga rozstrzygnigcia przez Rade Miasta
Krakowa.

6. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wydzielenia terenu pod parking. Miejsca parkingowe
nalezy lokalizowaé w granicach terenu UlO zgodnie 2 ustaleniami w §32 ust.3
pkt 3.

7. Uwaga zostala uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa 1 w zwigzku z tym nie
wymaga rozstrzygniecia przez Rade Miasta Krakowa. Uwzglgdnienie uwagi polegato na
poszerzeniu terenu parkingu KP1 o teren ZP3.

8. Uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa 1 w zwiazku z tym nie
wymaga rozsirzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa Uwzglednienie uwagi polega na
poszerzeniu terenu US w kierunku terenu U15.

9. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wylyczenia trasy rowerowej. Niemniej jednak w
ustaleniach projektu planu wprowadzony zostal zapis, zgodnie z ktérym bgdzie mozliwa
lokalizacja tras rowerowych w ramach linii rozgraniczajacych drog KDL.

10. Uwaga nicuwzgledniona w zakresie wytyczenia trasy rowerowej. Niemniej jednak w
ustaleniach projektu planu wprowadzony zostal zapis, zgodnie z ktérym bedzie mozliwa
lokalizacja tras rowerowych w ramach linii rozgraniczajacych drog KDL.

11. Uwaga nicuwzgledniona w zakresie wytyczenia trasy rowerowej. Niemniej jednak w
ustaleniach projektu planu wprowadzony zostat zapis, zgodnie z ktérym bedzie mozliwa
lokalizacja tras rowerowych w ramach linii rozgraniczajacych drog KDL.

12. Uwaga zostala uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi polegato na zmianic przeznaczenia
terenu z MN70 na US oraz dopuszczeniu niekubaturowych ustug sportu 1 rekreacji w
granicach dziatki nr 79 - w terenie Z15.



Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31845 — Poz. 4731

13, Uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa 1 w zwigzku z tym nie
wymaga rozstrzygnigeia przez Rade Miasta Krakowa. Uwzglednienie polegalo na
wydzieleniu z terenu Z18 terenu zieleni urzadzonej ZP,

14. Uwagg uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie przeznaczenia dzialki nr 148 w terenic
MN29 pod zielen urzadzona, ze wzgledu na uwzglednienie na wezesniejszych etapach planu
— wniosku, a nastgpnie opinii Wydziatu Skarbu UMK.

15. Uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa i w zwiazku z tym nie
wymaga rozstrzygniecia przez Rad¢ Miasta Krakowa. W projekcie planu wprowadzono
stosowne korekty w zakresie wskazania lokalizacyi kapliczek.

16. Uwage uznaje si¢ za nicuwzgledniona ze wzgledu na niekorzysine warunki
hydrogeologiczne terenu, umozliwiajace poszerzenie terenu cmentarza.

17.Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniona w zakresic wydzielenia drogi dojazdowej, ze
wzgledu na wyznaczone juz w wylozenym projekcie planu tereny zapewniajgce obstuge
komunikacying - teren oznaczony na rysunku planu symbolem KDD37.

18. Uwaga zostala uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa 1 w zwiazku z tym nie
wymaga rozsirzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa. Dotychczasowe tereny zabudowy
mieszkaniowo — ustugowej przeznaczone zostaly na tereny zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej, w zwigzku z uwagami wniesionymi przez wiascicieli.

19. Uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa 1 w zwiazku z tym nie
wymaga rozstrzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa. Uwzglednienic polega na
wprowadzeniu w zapisach planu ograniczenia dotyczacego mozliwosci rozbudowy istniejace]
zabudowy przemysfowe].

20. Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie zmiany przeznaczenia terenu, ze
wzgledu na zgodnos$¢ przyjetej w projekcie planu funkeji z ustaleniami Studium. Nie jest
réwniez mozliwe z w/w wzgleddw podniesienie wskaznika dla zabudowy wielorodzinnej.

21. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Zmniejszenie depuszczalnej wysokosci zabudowy, po
dokonaniu analiz uznane zostato za bezzasadne.

22, Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wytyczenia trasy rowerowej. Niemniej jednak w
ustaleniach projektu planu wprowadzony zostat zapis, zgodnie z ktérym bedzie mozliwa
lokalizacja tras rowerowych w ramach linii rozgraniczajacych drég KDL,

23. Wnioskowany w uwadze program zagospodarowania tego terenu jest generalnie zbiezny z
ustaleniami Studium i celami dla terenéw ZP. Dopuszezenie lokalizacji ustug odwialy w
otoczeniu  zieleni parkowo-rekreacyjne; oraz urzadzen sportu 1 rekreacji zostalo
wprowadzone do uvstalen tekstowych projekiu planu poprzez stosowny zapis dla terenu ZP5.
W zwigzku z powyzszym nie ma pofrzeby wydzielania terenu pod przedszkole z ZP35, a
zatem w tym zakresie uwaga nie jest uwzgledniona.

24, Uwage uznana zostala za uwzgledniong przez Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
uwzglednienia czescl zlozonych uwag do projektu planu; uwzglednienie cz¢Sci uwag
nastapito po uprzedniej analizie czy dana uwaga nie powoduje naruszenia ustawowej zasady
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zgodnosci migdzy projektem planu a Studium. W odniesieniu do uwag powodujacych
naruszenie w/w zgodnosci - uwagi e nic moga zosta¢ uwzglednione, gdyz stanowitoby fo
naruszenie art. 15 ust. [ iart. 17 pkt. 4 ustawy.

25. Po szczegdtowe] analizie ze wrzgledu na warto$¢ terendw wskazanych w projekcie planu
pod zainwestowanie, zmiang stawki procentowej uznaje si¢ za bezzasadna,

26. Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniona, gdyZz w projekcie planu wyznaczono tereny pod
przepompownie $ciekéw (K1 - K5). Ponadto ustalenia projektu planu dopuszczajg w
poszezegblnyeh terenach mozliwos¢ lokalizacji sieci infrastruktury techniczne).

27. Uwage uznana zostata za uwzgledniong przez Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
wprowadzenia nakazu nasadzen rodlinnosci wysokiej 1 niskiej zimozielonej o charakterze
izolacyjnym na terenach zabudowy ustugowej Ul12, U13, Ul4, Ul5 i w zwiazku z tym nie
wymaga rozstrzygnigeia przez rade Miasta Krakowa.,

Ustalenia wytozonego do publicznego wgladu projektu planu jako warunk: zagospodarowania
terenéw Ul i U2 ustalaja nakaz urzadzania zieleni wysokiej z wykorzystaniem gatunkdéw
rodzimych, oddzielajacej tereny zabudowy ustugowej od terendw zabudowy mieszkaniowe,
gtéwnie w péinocnej czedci terenu, w pasie o szerokosci 15m.

104.  Uwaga Nr 174

Dotyczy dziatek nr 194/11, 148 obr.22 Podgorze, ktcre w projekcie planu zawierajg si¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem 718, MN29,

[...]*

wnosl uwage, ktdra dotyczy:
a) przekwalifikowania dziatki 194/11 pod tereny zieleni urzadzonej ZP,
b) przekwalifikowania dziatki 148 pod tereny zieleni urzgdzonej ZP

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit w czeSci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

a) Uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa. Uwzglednienie polegato
na wydzieleniu z terenu Z18 terenu zieleni urzgdzonej ZP.

b) Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki nr 148 pod zielen urzadzong, ze
wzgledu na uwzglednienie na wezesniejszych etapach opracowania wniosku, nastgpnie
opinii Wydziatu Skarbu UMK.

105, Uwaga Nr 175

Dotyczy dziatki nr 85/2 obr. 23 Podgérze, kiéra w projekcie planu zawicra si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R10.

[...]*
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wnosza uwage, kidra dotyery przeznacrzenia péhnoenej czedei dziatki pod zabudowe
mieszkaniows jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Dziatka 85/2 obr. 23 Podgérze wedtug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako ZP
- tereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni 1 parkow rzecznych.

W projekcie planu dziatka w catosci potozona jest w kompleksie duzego terenu rolnego R10.
W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostaé uwzgledniona. Uwzglgdnienie uwagi
oznaczatoby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1 1art. 17 pkt. 4 ustawy.

106. Uwaga Nr 176

Dotyczy dzialki nr 85/1 obr. 23 Podgorze, kiora w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R10.

s | ®

wnosi uwage, ktéra dotyczy przeznaczenia potnocne] cze$ci dzialki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Driatka 85/1 obr. 23 Podgérze wedlug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako ZP
— tereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni i parkdw rzecznych.

W projekeie planu dziatka w calosei potozona jest w kompleksie duzego terenu roinego R10.
W zwiazku z powyZszym uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagt
oznaczatoby niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. T1art. 17 pkt. 4 ustawy.

107. Uwaga Nr 179

Dotyczy dziatki nr 67 obr. 20 Podgdrze, kidra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R1,

[ee]®
wnosi uwage, ktéra dotyczy przeznaczenia poinocne] czgsei dziatki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinna,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
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Wyjasnienie:

Dzialka 67 obr, 23 Podgérze wedtug Studium polozona jest w terenie oznaczonym jako ZQO —
tereny otwarte oraz w systemic zieleni i parkéw rzecznych.

W projekeie planu dziatka wchodzi w kompleks duzego terenu rolnego R1.

W zwigzku z powyzszym uwagd nie moze zostaé uwzgledniona, Uwzglgdnienic uwagi
oznaczaloby niezgodnosé projektu planu z ustafeniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 1iart. 17 pkl. 4 ustawy.

108. Uwaga Nr 181

Dotyczy dzialki nr 110/4 obr, 20 Podgérze, kiéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem UM2.

Lo

wnosza uwage, ktéra dotyczy uwzglgdnienia drogi dojazdowej od strony wschodnie] dziatki,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwagg uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie wyznaczenia drogi dojazdowej od strony
wschodniej dziatki.

Obstuga komunikacyjna zostata zapewniona poprzez droge KDDS56.

Niemniej jednak ustalenia wytozonego do publicznego wgladu projekiu planu w terenach UM
dopuszczajg lokalizacj¢ niewydziclonych na rysunku planu drég wewngtrznych, dojazdéw i
dojsé.

109. Uwaga Nr 182

Dotyczy dziatek nr 122-125 obr. 106 Podgorze, ktore w projekcie planu zawierajg si¢ w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN51, KDD46.

[...J*

wnosza uwage, kiora dotyczy zachowania istniejacego w terenie uktadu komunikacyjnego
obstuguiacego dziatki 122-125 (wg zalacznika graficznego do uwagi).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie po
rozpatrzeniu uwag z I-go wylozenia.

Na skutek poprawek Rady Miasta Krakowa uwaga zostaje uwzgledniona,

Wyjasnienie:

W wyniku uwzglednienia przez Rade Miasta Krakowa poprawki dotyczgce] usunigcia
fragmentu drogi o symbolu KDD46 — projekt planu zostal skorygowany wedlug zatacznika
graficznego do poprawki (jak réwniez zatacznika do uwagi), nastgpnie zostal uzgodniony i
ponownie wyltozony do publicznego wgladu. W trakcic ponowionych czynnosci
proceduralnych przedmiotowa zmiana nie zostata zakwestionowana, w zwiazku z powyzszym
uwage uznaje sie za uwzgledniona.
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110. Uwaga Nr 183

Dotyczy dziatek nr 155/2 i 188/2 obr. 22 Podgérze, ki6re w projekeie planu zawierajq si¢ w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami Z18, KDD20.

[...I*F

wnosi uwage, kiéra dotyczy:
a) przeznaczenie terenu dziatek 155/2 1 188/2 pod zabudowe mieszkalng jednorodzinna,
b) sprzeciw co do przebiegu drogi przechodzacej przez dziatke 155/2

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyja$nienie:

a)  dziatki 155/2 1 188/2 obr. 22 Podgérze wedlug Studium polozone sa w lerenie
oznaczonym jako ZP ~ tereny zieleni publiczne]. Uwaga nie moze by¢ uwzgledniona
ze wzgledu na niezgodno$¢ wnioskowanej w uwadze funkcji z ustaleniami Studium.
Uwzglednienie uwagi oznaczaloby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium,
a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt 4 ustawy,

b) uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong ze wzgledu na brak moziiwosci zmiany
przebiegu drogi dojazdowej, niezbednej dla obstugi komunikacyjne] wyznaczonych
terenéw zabudowy jednorodzinnej. Przebieg drogi KDD20 i jej parametry
uwzgledniajg wymogi przepiséw odrebnych, a korekta wnioskowana w uwadze
spowodowataby ich naruszenie.

111. Uwaga Nr 184

Dotyczy dziatek nr 157/11, 157/10 obr. 22 Podgoérze, kidre w projekcie planu zawierajg sig
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN28, KDD20.

[

wnosi uwage, ktéra dotyczy sprzeciwu co do przebiegu drogi przechodzace) przez dziatke
1571,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.,

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sie za nieuwzgledniong ze wzgledu na brak mozliwosci  prowadzenia
przebiegu drogi dojazdowej, niczbgdnej dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenéw
zabudowy jednorodzinnej z pominigciem odcinka w granicach dziatki 157/11.

Tednoczesnie wyjasnia sig, ze przebieg drogi KDD?20 na odeinku dziatki 157/11 na skutek
poprawki Rady Miasta Krakowa zostal zmieniony -~ przesunigty w kierunku potudniowo-
wschodnim (niemniej jednak skorygowany odcinek drogi pozostaje w granicach w/w drziatki),
co spowodowato zwigkszenie powierzehni terenu pod zabudowe mieszkaniowa,



Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31850 — Poz. 4731

112.  Uwaga Nr 185

Dotyczy dziatek nr 157/11, 157/10 obr. 22 Podgdrze, ktdre w projekcic planu zawicraja si¢
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN28, KDD20.

[asx ] *

wnosza uwage, ktora dotyczy sprzeciwu co do przebiegu drogi przechodzacej przez dziatke
157/11.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sie za nieuwzgledniong ze wzgledu na brak mozliwodci  prowadzenia
przebiegu drogi dojazdowej, niezbgdnej dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw
zabudowy jednorodzinnej z pominigciem odeinka w granicach dziafki 157/11.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze przebieg drogi KDD20 na odeinku dziatki 157/11 na skutek
poprawki Rady Miasta Krakowa zostal zmieniony - przesunigty w kierunku poludniowo-
wschodnim (niemniej jednak skorygowany odcinek drogi pozostaje w granicach w/w dzialki),
co spowodowalo zwigkszenie powierzehni terenu pod zabudowe mieszkaniowa.

113. Uwaga Nr 186

Dotyczy dziatek nr 142/4, 145/1, 145/4, 145/3 obr, 22 Podgorze, ktore w projckeie planu
zawieraja sig w terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem Z18.

[...]I*

wnosi uwage, ktéra dotyczy zmniejszenia terenu zielonego na dziatkach 142/4, 145/1, 145/4,
145/3.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieawzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga dolyczgca ,zmniejszenia terenu zielonego na dziatkach nr 142/4, 145/1, 145/4, 145/3”
nie moze zostaé uwzgledniona, gdyz ww. dziatki wedhug Studium polozone sa w lerenie
oznaczonym jako ZP - tereny zieleni publiczne;.

Uwzglednienie uwagi oznaczatoby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym
samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt. 4 ustawy.

114. Uwaga Nr 187

Dotyczy dzialek nr 146/6, 143 obr. 23 Podgorze, ktdre w projekcie planu zawierajg sie w
terenach oznaczenych na rysunku planu symbolami MIN40, KDD38,
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[..[J*

wnosza uwagg, ktora dotyezy sprzeciwu co do przebiegu drogi KDD38 przez dzialki 144/6,
143,

Prezydent Miasta Krakowa nie nwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienic:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong ze wzgledu na brak mozliwosci zmiany przebiegu
drogi, niezbednej dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw  zabudowy
jednorodzinne;j.

Przebieg drogi KDD38 1 jej parametry uwzgledniajq wymogi przepiséw odrgbnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie.

115. Uwaga Nr 188

Dotyczy dzialki nr 144/6 obr. 23 Podgorze, kidéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN40, KDD38.

[ ]*

wnosi uwage, kiora dotyczy sprzeciwu co do przebiegu drogi KDD38 przez dziatke 144/6.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednif wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

WyjaSnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzglgdniong ze wzgledu na brak mozliwosci zmiany przebiegu
drogi, niezbgdnej dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw zabudowy
jednorodzinne;j.

Przebieg drogi KDD38 i jej parametry uwzgledniaja wymogi przepiséw odr¢bnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie.

116. Uwaga Nr 189

Dotyczy dzialek nr 100/14, 100/17 obr. 22 Podgoérze, ktére w projekeie planu zawierajq sig
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN30, MN32. '

P

wnosi uwage, ktora dotyczy sprzeciwu co do zmian zaproponowanych przez p. Jana Heretyka
zawartych w jego uwadze, dotyczacych nieruchomosei skiadajacej uwagg (p.D.Olsza).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie,
Uwaga pozostaje nieawzgledniona.

Wyjasnienie:
Uwaga uznaje sig za nieuwzgledniona.
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Obstuga komunikacyjna dziatek wskazanych w uwadze odbywaé si¢ bedzie poprzez dojazdy
niewydzielone, zgodnie z vstaleniami dla terenéw MN.

117.  Uwaga Nr 190

Dotyczy dziatek: a) nr 308/5 obr. 22 Podgérze, b) 257/2, 256/3 obr. 21 Podgérze , ktdre w
projekcie planu zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami a)
MN?26, b) R2.

e

wnoszg uwage, ktéra dotyczy:

a) przeznaczenia terenu dziatki 308/5 pod zabudowg ustugowa,

b) przeznaczenia terendw dziatek 257/2, 256/3 pod zabudowe ustugowa,

Prezydent Miasta Krakowa nic uwzglednil w czesci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

a) uwaga dotyczaca dziatki nr 308/5 zostata uwzgledniona przez Przezydenta Miasta Krakowa
poprzez jej przeznaczenie na teren zabudowy uslugowej i w zwigzku z tym nic wymaga
rozstrzygnigcia przez Radg Miasta Krakowa,

b) uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie przeznaczenia dziaiek 257/2 1256/3 pod
tereny zabudowy ustugowej. Przedmiotowe dziatki wedlug Studium poloZzone sq w terenie
oznaczonym jako ZO — tereny oiwarle oraz w syslemie zieleni i parkow rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nie moze zostaé¢ uwzgledniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnosc projektu planu z ustaleniami Studium, a {ym samym natuszenie
art. 15 ust. Iiart. 17 pkt. 4 ustawy.

118. Uwaga Nr 191

Dotyczy a), b) obszaru projektu planu, ¢) dziatek nr 232/2, 232/3, 232/4, 232/5, 232/6
obr.106 Podgérze, 373/4, 373/3, 373/2, 373/5 obr. 106 Podgorze , kidre w projekeie planu
zawierajq si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbelami a), b) Ul, ¢) MN46.

[...]*
wnosi uwage, ktéra dotyczy:

a) poszerzenia podstawowego przeznaczenia o ustugi z zakresu urzadzen i obiektow turystki,
sportu i rekreacji, biur projektowych i placéwek opiekuiiczo-wychowawczych w terenie
iy

b) zwickszenia powierzchni zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej do 50% powierzchni
przyjetego wskaznika dopuszezalnej powierzehni zabudowy dla terenu Ul,

¢) zachowania dotychczasowego charakteru lokalnej drogi publicznej dojazdowej dla ulicy
Bartnikow.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil w cze¢Sci wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.
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Wyjasnienie:

a) uwaga zostala uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa i w zwigzku z tym nic
wymaga rozslrzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa. Uwszglednienie polegale na
wprowadzeniu do zapisow planu dopuszezenia lokalizacji w granicach terenu Ul ustug o
zakresie wskazanyim w uwadze,

b) uwaga nieuwzglgdniona- po analizic ustalen planu zwigkszenie powierzchni zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinne] uznaje si¢ za bezzasadne,

¢) Uwapge uznaje si¢ za nicuwzgledniong ze wzgledu na istnicjace zainwestowanie
zlokalizowane wzdluz drogi, co uniemozliwia poszerzenie drogi do parametrow drogi
lokaine].

119. Uwaga Nr 192

Dotyczy dziatek nr 213/5, 213/11 obr, 22 Podgoérze, ktére w projekcie planu zawicraja sie w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem MN3.

[...]*
wnoszg uwage, ktora dotyczy:
a) naniesienie drogi dojazdowej do dziatek 213/51213/11 od ul. Péitanki,

b) przeznaczenie terenu pod zabudowe mieszkaniowo-ustugows.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

a) uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie wyznaczenia drogi dojazdowej do dzialek
nr 213/5 1 213/11 od strony ul. Poltanki, Nieroniej jednak prawidlowa obstuga
komunikacyjna zapewniona jest poprzez wyznaczong w wyloZzonym do publicznego
wgladu projekcie droge KDD24 dla terenéw MN3,

b) uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia terenu dziatek nr 213/5 1
213/11 pod zabudowg¢ mieszkaniowo- ustugowa. W ramach terenéw MN plan dopuszcza
ustugi.

120,  Uwaga Nr 193

Dotyczy dziatek nr 10374, 103/5 obr. 23 Podgérze, ktore w projekcie planu zawierajg si¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem Z29.

[..[J*

wnosza uwage, ktora dotyczy przeznaczenia terenu dziatek 10374, 103/5 pod zabudowe
mieszkalng jednorodzinna.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:
Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w  zakresie przeznaczenia dzialek pod tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Dziatki nr 103/4 i 103/5 wedlug Studium polozone



Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31854 — Poz. 4731

sa w terenie oznaczonym jako ZP — tereny zieleni publicznej oraz w systemie zieleni i parkow
rzecznych.

W zwigzku z powyZszym uwaga nie moze zostaC uwzglgdniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczatoby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15 ust. 11art. 17 pkt. 4 ustawy.

121, Uwaga Nr 194

Dotyczy dziatek nr 91/7, 91/9, 91/10, 91/11 obr. 23 Podgérze, ktére w projekcie planu
zawieraja sie¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami R10, R11, 729,

[...]*

wnosza uwage, ktoéra dotyczy zmiany przeznaczenia terenu na zabudoweg mieszkaniowg
jednorodzinng, a poza odlegtoscia 50m od wahu na zielen ogrodowa ZG.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwégi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w  zakresie przeznaczenia dzialek pod tereny
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej. Dziatki wedhig Studium polozone sg w terenach
oznaczonych jako ZP — tereny zieleni publicznej i ZO — tereny otwarte oraz w systemie
zieleni 1 parkOw rzecznych.

W zwigzku z powyzszym uwaga nic mozZe zostaC uwzglgdniona. Uwzglednienie uwagi
oznaczaloby niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art.
15ust. 1 iart. 17 pkt. 4 ustawy.
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Uwagil z powtornego wylozenia

W zakresie uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa, Rada Mijasta
Krakowa postanawia przyjac nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

1.Uwaga Nr 1

Dotyczy dziatki nr 528/2 obr. 108 Podgérze, kidra w projekcie planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R13.

s

Wnosi o przekwalifikowanie dziafki na budowlang - zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna. ‘

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong. Dziatka nr 528/2 wedlug obwiagzujacego Studium,
polozona jest w terenach otwartych ZO, gdzie gléwnym kierunkiem zagospodarowania
przestrzennego jest utrzymanie i ochrona przed zainwestowaniem niezabudowanych terenow
stanowiacych elementy systemu przyrodniczego miasta.

Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczaloby to niezgodnos¢ projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt 4 ustawy.

2. Uwaga Nr 2

Dotyczy dzialki nr 133 obr. 20 Podgoérze, kiéra w projekcic planu zawiera si¢ w terenie
oznaczonym na rysunku planu symbolem R1.

fisse] ¥

Whnosi o przekwalifikowanie dziatki na budowlang

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong. Dziatka nr 133 obr. 20 wedlug obwigzujacego
Studium, polozona jest w terenach otwartych Z0O, gdzie giéwnym kierunkiem
zagospodarowania przestrzennego jest utrzymanie 1 ochrona przed zainwestowaniem
niezabudowanych terenéw stanowiacych elementy systemu przyrodniczego miasta.

Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczaloby to niezgodnos¢ projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt 4 ustawy z dnia 27
marca 2003r, o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

3.Uwaga Nr 3
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Dolyczy dziatki nr 446/3 obr. 108 Podgérze, ktora w projekeie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN62, R13.

[...I*F

Wnosi o przekwalifikowanie dzialki pod zabudowe mieszkaniowa jednerodzinng

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sie za nieuwzgledniona. Zgodnie z ustaleniami projektu planu wylozonego do
publicznego wgladu,  péinocno-wschodnia czgéé dziatki (ok. 0,70ha), przylegajaca
bezposrednio do drogi KDL8 (ul, Wrobela), znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej MNG2.

Proponowany w uwadze zakres zmian zdecydowanie wykracza poza granice lerenow
zabudowy wg Studium i swym zasiggiem znacznie wchodzi w tereny otwarte ZO podlegajace
ochronie przed zabudowa. Z powyzszych wzgledéw nie ma mozliwoéci wyznaczenia terenow
zabudowy mieszkaniowej na pozostatej czeSci dziatki, Uwzglednienie uwagi w powyZszym
zakresie, oznaczatoby niezgodnosé projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym
naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt 4 ustawy.

4.Uwaga Nr 4

Dotyezy dziatki nr 38/2 obr. 21 Podgorze (38/2b i 38/2a zgodnie z informacjq zawartg w
uwadze), ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w lerenach oznaczonych na rysunku planu
symbolami MN10, RS, KDD2.

[...]*

Wnosi o poszerzenie terenu pod zabudowe mieszkaniowq jednorodzinng do linii 50m od
stopy walu przeciwpowodziowego

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nicuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki pod tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Zgodnie z ustaleniami projektu planu wytozonego do
publicznego wgladu poludniowa czgs¢ dziatki (ok. 0,1589 ha), przylegajaca bezposrednio do
drogi KDD2, poltozona jest w terenie zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinne; MNIO
(gtebokosé terenu MN10 wynosi ok. 43m).

Proponowany w uwadze zakres zmian zdecydowanic wykracza poza granice lerendw
zabudowy wg Studium i swym zasiggiem znacznie wchodzi w fereny otwarte ZO podlegajace
ochronie przed zabudowa. Z powyZszych wzgledéw nie ma mozliwosci wyznaczenia terenéw
zabudowy mieszkaniowe]j na pozostatej czgsci dziatki.

Uwzglednienie uwagl w powyzszym zakresie, oznaczatoby niezgodno$¢ projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1i art. 17 pkt 4 ustawy z dnia 27
marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przesirzennym.Nie jest mozZliwe
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uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczaloby to niezgodno$é projektu planu z ustaleniami
Studium, a tym samym naruszenie art, 15 ust. 11 art. 17 pkt 4 ustawy.

5.Uwaga Nr S

Dotyczy dziatek nr 178/7, 177/17, 171/8, 171/4, 1713 i 195/1(dz drogowa) obr. 23
Podgorze, kiére w projekcie planu zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu
symbolami MIN41, MN42, KDD39.

[...]*x

Whnosi o:
1. nie poszerzanie dzialki drogowej nr 195/1 obr. 23 Podgorze kosztem drzialek prywatnych nr
178/7, 177/17, 17148, 171/4, 171/3 obr. 23 Podgdrze (potozonych w granicach terendw
MN41 i MN 42), (j. wrysowanie linii rozgraniczajaeej obszaru MN 41 oraz MN 42 zgodnie z
przebiegiem obecnej granicy migdzy powyzszymi dziatkami,
2. zmiang drogi KDD39 na drogg o parametrach drogi lokalnej KDW

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie: ‘

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniona w  zakresie korekty przebiegu i parametrow drogi
wnioskowane] w uwadze,

Ad.l. i 2. Droga KDD39 jest niezbedna dla cbstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Parametry oraz przebieg drogi KDD39 uwzgledniaja
wymogi przepisow odrebnych, a korekta wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie.

0.Uwaga Nr 6

Dotyczy dzialek nr 178/7 i 195/1(dz drogowa KDD39) obr. 23 Podgérze, kiére w projekcie
planu zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN42, KDD39.

[...I*

Wnosza o nie poszerzanie dzialki drogowej nr 195/1 obr. 23 Podgorze kosztem dziatki prywatnej nr
178/7 obr. 23 Podgérze (polozonych w granicy terenu MN 42), tj. wrysowanie linii rozgraniczajace]
obszaru MN 42 zgodnie z przebiegiem obecnej granicy migdzy powyzszymi dzialkami,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresic.
Uwaga porzostaje nienwzgledniona.

Wyjaénienie:

Droga KDD39 jest niezbedna dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenéw zabudowy
mieszkaniowe] jednoredzinne].

Parametry oraz przebieg drogi KIDID39 uwzgledniaja wymogi przepiséw odrebnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie.

7.Uwaga Nr 7. 2
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Dotyczy terenu 724, ktéry w projekcie planu przeznaczony jest pod tereny zieleni
nieurzadzone]

[...]*

W punkcie 2 uwagi wnosza o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego jako 724 z terendw zieleni
nieurzadzonej na tereny z przeznaczeniem pod budownictwo mieszkaniowe lub wytyczenie innego
przebiegu - wzdtuz granic dziatek

(skiadajqey wwage informuja, iz podjeli starania w Matopolskim Zarzqdzie Melioracji i Urzqdzen
Wodnych w Krakowie o zmiane przebiegu rowu badz jego likwidacje w zwiqzku z tym, iz jest on juz od
wielu lat nieczynny i nie spelnia zadnych funkeji, pozostawienie w planie zapisow dotyczqcych 724 w
proypadku pozytywnego rozpatrzenia wrioskéw w MZMIUW - spowodufe brak mozliwosci zabudowy
dziatek nr 157/34, 157/35, 157/36 ze wzgledu na ich maly rozmiar)

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresic.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Zgodnie z wnioskiem Wydziatu Ksztattowania Srodowiska UMK, ztozonym do sporzadzanego planu,
w jego granicach nalezy bezwzglednie zachowaé istniejace sieci rowow pelnigeyeh funkeje
odwodnieniowa. Projekt planu w tym zakresie uzyskal pozytywne opinie i uzgodnienia, tym samym
brak podstaw do likwidacji terenu 724 wraz z rowem melioracyjnym wskazanym na rysunku planu.
Wskazane w uwadze dziatki wehodzg w skiad terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i moga
zostaé wykorzystane na cele zgodne z przeznaczeniem podstawowym (jako teren inwestycji lub jego
CzZESC).

8.Uwaga Nr 8

Dotyczy dziatek nr 21/1, 21/2, 21/3 obr. 20 Podgérze, kiére w projekcie planu zawierajg sic
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN6, MN71, KDD1, R1.

.

wnoszq o przekwalifikowanie pozostatych czesci dzialek, za droga, oznaczonych w projekcie jako
dzialki rolne na dziatki pod zabudowe mieszkaniowa.

Prezydent Miasta Krakowa nie nwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona,

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniong w zakresie przeznaczenia dziatki pod tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Zgodnie z ustaleniami projektu planu wylozonego do publicznego
weladu zachodnia czesé dziatek (ok. 0,39 ha) przylegajaca bezposrednio do drogi KDD1 polozona jest
w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN6 i MN 71.

Proponowany w uwadze zakres zmian zdecydowanie wykracza poza granice tetendéw zabudowy wg
Studium i swym zasiggiem znacznie wchodzi w tereny otwarte ZO podlegajace ochronie przed
zabudowa. Z powyzszych wzgledéw nie ma mozliwosei przeznaczenia pozostatych czesei dzialek pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng, Uwzglednienie uwagi w powyzszym zakresie, oznaczatoby
niezgodnoéé projektu pianu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1i art. 17 pkt
4 ustawy.
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9.Uwapa Nr 9

Dotyezy dziatek nr 99/3, 134/6, 134/7, 134/8, 134/9, 216/3, 216/4 obr. 22 Podgorze, kidre w
projekcie planu zawierajg sie w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MN29,
MN30, MN4, MNS, 718, 719, 720, KDL5, KDD20, KDD25, KDD32.

[...]*

Wnosi o:
1) zmniejszenie do 6m szerokosei drogi KDLS przebiegajacej przez dz. nr 99/3, 13477,
134/9, obr. 22 Podgorze,

2) sktadajacy uwagg nie wyraza zgody na zatwierdzenie projektu planu, w ktérym drogi
(KDLS, KDD 20, KDD25 i KDD32) przebiegajace przez dz. nr 99/3, 134/6, 134/7, 134/8,
134/9, 216/3, 21674 obr, 22 Podgorze, bedace jego wiasnoscia, majg szerokosc 12

i 10m.

Ponadto sktadajacy uwage uwaza, iz projektowane drogi stanowiace dojazdy do domow
jednorodzinnych powinny mie¢ maksymalng szerokosc 6m.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

WyjaSnienie:

Ad. 1.12. Drogi KDLS, KDD 20, KDD25 1 KDD32 s3 niezbedne dla obstugi komunikacyjnej
wyznaczonych terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. W projekcie planu
zapewniono obstuge komunikacyjng wszystkich terenéw za pomocq ogélnodostgpnych drog
publicznych klasy dojazdowej i lokalnej. Parametry drég oraz ich przebieg uwzgigdniaja
wymogi przepisow odrebnych, a korekia wnioskowana w uwadze spowodowataby ich
naruszenie.  Projekt  planu  w  tym  zakresie  uzyskal  pozytywne  opinie
i uzgodnienia.

10.Uwaga Nr 10

Dotyczy dziatki nr 176 obr. 21 Podgdrze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w lerenie
oznaczonym na rysunku planu symbolami R2.

[...]*

Whnosi o przekwalifikowanie dziatki z rolniczej pod zabudowg mieszkaniowq

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sie za nieuwzglgdniona, Dziatka nr 176 obr. 21 Podgérze wedlug
obwiazujacego Studium, potozona jest w terenach otwartych 70, gdzie gléwnym kierunkiem
zagospodarowania przestrzennego jest utrzymanie i ochrona przed zainwestowaniem
niczabudowanych terenéw stanowigcych elementy systemu przyrodniczege miasta. Nie jest
mozliwe uwzglednienie uwagi w powyzszym zakresie, gdyz oznaczatoby to niezgodnosé
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projektu planu
z ustaleniami Studium, a tym samymn naruszenie art. 15 ust. I 1art. 17 pkt 4 ustawy.

11.Uwaga Nr 11

Dotyczy dziatki nr 185 obr. 21 Podgdrze, ktéra w projekeie planu zawiera sic w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MN19, MIN20, KDD14.

fisas]®

Whnosza o likwidacje drogi przebiegajacej przez dz. nr [85 obr. 21 Podgérze

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wryja$nienie:

Uwage uznaje si¢ za nicuwzgledniong w zakresie przeznaczenia dziatki pod tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, Droga KDD14 jest niezbedna dla obstugi komunikacyjnej
wyznaczonych terendow zabudowy mieszkaniowe]j jednorodzinnej. Parametry drogi oraz jej
przebieg uwzgledniaja wymogi przepiséw odrgbnych, a korekta wnioskowana w uwadze
spowodowataby ich naruszenie. Projekt planu w tym zakresie uzyskal pozytywne opinie i
nzgodnienia.

12.Uwaga Nr 12

Dotyczy dziatek nr 165/10, 166/10, 167/10, 167/11, 169/7, 170/2, 207/1, 207/2, 208/1,
208/2, 207/6 obr. 23 Podgorze, ktdre w projekeie planu zawierajg sie w terenach oznaczonych
na rysunku planu symbolami U2, MN43, KDL9, KDD40.

[=:]*

wnosi o dokonanie korekty przebiegu drogi facznikewej KDD4(), zakoficzonej placem
manewrowym, polegajacej na przedtuzeniu w/w drogi 1 pelaczentiu jej z ul. Christo Botewa.

Prezydent Miasta Krakowa nie uweglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjaénienie:

Uwage uznaje sie¢ za nieuwzgledniona, W projekcie planu zapewniono obsluge
komunikacyjna wszystkich terenéw za pomocg ogélnodostepnych drog publicznych klasy
dojazdowej i lokalnej. Wskazane w uwadze wlaczenie drogi dojazdowej oznaczonc)
symbolem KDD40 do ul. Christo Botewa mialoby migjsce w terenie C2, tj. w terenie
obiektéw i urzadzen infrastruktury technicznej, w granicach ktérego nie dopuszcza sig
lokalizacii obstugi komunikacyjnego dla terenéw sasiednich. Polaczenie obszaru planu z ul.
Christo Botewa nastgpowacd bedzie poprzez ukiad drég lokalnych oznaczonych na rysunku
planu symbolami KDL3, KDL4, K19, KDL7 oraz droge KDZ. Projekt planu w tym
zakresie obstugi komunikacyjnej oraz infrastruktury technicznej uzyskat pozytywne opinie
i uzgodnienia.
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13.Uwaga Nr 13

Dotyczy dziatek nr 175, 176 1251 obr. 21 Podgérze, ktére w projekcie planu zawierajq si¢
w terenach oznaczenych na rysunku planu symbelami MN1§, R2,

Lioss [ ¥

Whoszg o przeksztalcenie dzialek z terendw rolniczych oznaczonych w planie jako R2 na
MN - tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinne]

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzgledniona. Dzialki nr 175, 176 1 251 obr. 21 Podgoérze, z
wyjatkiem niewielkiego poludniowego fragmentu dzialki nr 251, wedlug obwigzujacego
Studium, polozone sa w terenach otwartych ZO, gdzie gléwnym kierunkiem
zagospodarowania przestrzennego jest utrzymanie i ochrona przed zainwestowaniem
niezabudowanych terenow stancwigcych elementy systemu przyrodniczego miasta. Nie jest
mozliwe uwzglednienie uwagi w powyzszym zakresie, gdyz oznaczaloby fo niezgodnos¢
projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt 4
ustawy.

14.Uwaga Nr 14

Dotyczy dziatki nr 155 obr. 22 Podgérze, ktéra w projekeie planu zawiera sig w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami Z18, KDD20.

[ ]®

Wnosi o:

1) niesytuowanie drogi dojazdowej na dzialce 155/2 i przesunigcie jej za réw melioracyjny
na dziatke 188/2 lub przesuniecie drogi w kierunku potudniowej granicy dziatki 155/2 i
zlokalizowania jej wzdiuz rowu melioracyjnego, czyli odsunigeie jej jak najdalej od
zabudowy mieszkaniowej przy ul. Rybitwy,

2) przeznaczenie dziatki nr 155/2 albo jej czgsci pod zabudowe mieszkaniowa,
(sktudajacy uwage informuje, iz dziatka nr 151 stanowiqea las przeznaczona jest pod
budownictwo mieszkaniowe)

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad.1. Droga KDD20 jest niezb¢dna dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenow
zabudowy jednorodzinnej.Parametry oraz przebieg dregi KDD20 uwzgledniajg wymogl
przepiséw odrgbnych, a korekta wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie.
Ad.2. Dzialka nr 155/2 w przewazajacej czgsci wedlug obwigzujacego Studium, potozona
jest w terenie zieleni publicznej ZP.Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczatoby
to niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 13 ust. 11
art. 17 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
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Ponadto informuje si¢, iz zgodnie z podkiadem mapowym przyjetym do Panstwowego
Zasobu Gecdezyjnego, dziatka nr 151 jest wedtug klasyfikacji ewidencyjnej gruntem PsIV
a nie gruntem lesnym.

15, Uwaga Nr 15

Dotyczy dziatek nr 156/3 1 155/1 obr. 22 Podgérze, ktére w projekcie planu zawieraja sig
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami MIN29, R2,

[...[*F

Wnoszg o

3] niesytuowanie drogi dojazdowej na dzialkach 156/3 1 155/1 lub przesunigcie jej za row
melioracyjny na dziatke 18872 lub przesunigcie drogi w kierunku potudniowym i
zlokalizowanie jej wzdtuz potudniowej granicy dzialek, tj. wzdiuz rowu melioracyjnego,
czyli odsunigeie jej jak najdalej od zabudowy mieszkaniowej przy ul. Rybitwy,

2) zwiekszenie terenu budowlanego na dziatkach 156/3 1 155/1,

(sktadajgey uwage informujq, i2 dziatka nr 151 stanowigea las przeznaczona jest pod
budownictwo mieszkaniowe )

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad.1. Droga KDD20 jest niezbedna dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terendw
zabudowy jednorodzinnej. Parametry oraz przebieg drogi KDD20 uwzgledniaja wymogi
przepiséw odrebnych, a korekta wnicskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie,
Ad.2. Dziatka nr 155/1 w przewazajacej czgsci wedtug obwiazujacego Studium, potozona
jest w terenie zieleni publicznej ZP.

Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi, gdyZ oznaczaloby to niezgodnos¢ projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. | i art. 17 pkt 4 ustawy.

Dziatka nr 156/3 w czedci pélnocnej znajduje sie wg projektu planu wylozonego do
publicznego wgladu w terenie MN29, natomiast jej poludniowa czg$¢ polozona jest wedtug
Studium w terenie zieleni publicznej ZP, gdzie z ww. przyczyn nie jest mezliwe wyznaczenie
terenu MN.

Ponadto informuje sig, iz zgodnie z podkladem mapowym przyjetym do Pafistwowego
Zasobu Geodezyjnego, dziatka nr 151 jest wedlug klasyfikacii ewidencyjnej gruntem PsIV
a nie gruniem lednym.

16.Uwaga Nr 16

Dotyczy dziatek nr 157/11 i 186 obr. 22 Podgoérze, kidre w projekcie planu zawierajg sig w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami 217, KDD20, MN28, KDD18, KDD16.

[...J*

Wnoszg o:
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1 niesytuowanie drogi dojazdowej na dziatce 157/11 lub przesunigcie jej za row
melioracyjny na dziatkg [88/2 lub zlikwidowanie jej na calej szerokosct dzialki przy
potudniowej granicy — wzdhuz rowu melioracyjnego (tak jak jest w poludniowo zachodnie]
czedei dziatki), czyli odsuniecie jej jak najdalej od zabudowy mieszkaniowej przy ul.
Rybitwy,

2) zwiekszenie terenu budowlanego na dziatkach 157/11 i 186,

(skiadajacy uwage informujq iz dziatka nr 151 stanowiqea las przeznaczona jest pod
budownictwo mieszkaniowe)

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad.1. Droga KDD20 jest niczbgdna dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenow
zabudowy jednorodzinnej. Parametry oraz przebieg drogi KDD20 uwrgledniaja wymogi
przepiséw odrebnych, a korekta wnioskowana w uwadze spowodowataby ich naruszenie.

Ad.2. Dziatka nr 186 wedlug obwigzujaccgo Studium, polozona jest w terenie zieleni
publicznej ZP. Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczaloby to niezgodnos¢
projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie arl. 15 ust. 1 i art. 17 pkt 4
ustawy. Dziatka nr 157/11 w ok. 90% zpajduje si¢ w terenie MN 28, poszerzenie terenu
budowlanego na tej dziatce nie jest mozliwe z uwagi na droge KDD20 niezbedng do obstugi
komunikacyjnej przylegtych terenéw przeznaczonych w projekcie planu do zainwestowania.

Ponadto informuje sie, iz zgodnie z podkfadem mapowym przyjetym do Pansiwowego

Zasobu Geodezyjnego, dziatka nr 151 jest wedhug klasyfikacji ewidencyinej gruntem PsIV
a nie gruntem lesnym.

17.Uwaga Nr 17

Dotyczy dziatki nr 94/11 obr. 23 Podgorze, ktdra w projekeie planu zawiera si¢ w lerenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami Z29, MNS3, KDLS.

[...]*

Whnosi o przesuniecie linii rozgraniczajacej dziatke budowlana nr 94/11 pasem zieleni Z29 tak, aby
zwigkszyla si¢ powierzchnia budowlana o kilka aréw.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

W celu zachowania ciagloSci terendw zieleni nieurzqdzonej nie jest mozliwe poszerzenie
terenu przeznaczonego pod zabudowe. Teren 729 jest elementem systemu powiqzan
przyrodniczych koniecznych do zachowania w granicach obszaru. System powiazan zostal
zaakceptowany przez wlasciwe organy opiniujace i uzgadniajgce.

18.Uwaga Nr 18
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Dotyczy terenu VIN38 (rejon ul. Racznej) obr, 23 Podgorze.

[...[*

Whnosi o mozliwos¢ dopuszezenia w terenie MN 38 zabudowy mieszkaniowe]
wielorodzinnej (skladajgca uwage  wzasadnia, iz planuje w tym rejonic realizacje
zamierzenia budowlanego zwiqzanego z budowq przedszkola, pawilonu ustugowego oraz

budynkéw przeznaczonych pod zabudowe wielorodzinng)

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Teren MN 38 wedlug obowigzujacego Studium polozony jest w terenie o przewazajace]
funkcji  mieszkaniowej niskiej intensywnosci MN, gdzie gidwnym  kierunkiem
zagospodarowania przestrzenncgo jest realizacja zabudowy jednorodzinnej w gabarycie i
formie oraz ukfadzie zgodnym z warunkami i1 tradycja lokalna. Nie jest mozliwe
uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczaloby to niezgodnos¢ projektu planu  z ustaleniami
Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt 4 ustawy.

Ponadto informuje si¢, iz zgodnie 7 ustaleniami projektc planu w terenie MN38 jako
przeznaczenic dopuszczalne ustalono mozliwos¢ lokalizacji  zabudowy ustugowej
wolnostojacej, o ktérej mowa w §6 pkt 9, tj. ushugi z zakresu handlu detalicznego,
gastronomii, hotelarstwa, rzemiosta ustugowego, urzadzefi i obicktéw turystyki, sportu
i rekreacji, biurowe i administracji, instytucje finansowe, biura projektowe ibadawczo -
rozwojowe, lecznictwa, obicktéw ochrony zdrowia (z wylaczeniem szpitali i domdw pemocy
spolecznej), przedszkoli, placéwek opiekunczo-wychowawczych, obiektéw kultury oraz inne
ustugi o zblizonym charakterze, np. ushugi niematerialne (konsultingowe, prawne, reklamowe
itp.), z zastrzezeniem §10 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) i lit. d), w ktérym mowa o zakazie lokalizacji
inweslycji - przedsigwzied, mogacych, w rozumieniu przepisow odrgbnych, zawsze znaczaco
oddzialywaé na srodowisko; zakaz nie dotyczy inwestycji komunikacyjnych, infrastruktury
technicznej i inwestycji celu publicznego oraz lokalizacji inwestycji - przedsigwzige,
moggcych, w rozumieniu przepisow odrebnych potencjainie znaczgco oddzialywaé na
srodowisko.

Tym samym zgodnie z ustaleniami projektu planu mozliwa jest lokalizacji zabudowy
uslugowej, o ktérej mowa w uzasadnieniu uwagi.

19.Uwaga Nr 19

Dotyczy:

YTereny ustugowe, 2) U1, U2, 3) U12,4) i 5) MN22, 6) KDL1, KDL4, 7) KDLS, 8) KDL3, KDL2,
KDL1, 9) dziatka nr 148 obr. 22 Podgorze, 10) KP2, 11) U2, 12) U1, U2, U4, U5, U6, 13) KDL7,
14) ZP5, 15) R, 16) Ustalenia planu, 17) obszar planu, 18) KDD28, KDD27, 19), 20) i 21) obszar
planu, 22) MIN22, 23) obszar planu ,

ktére w projekcie planu zawierajg si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami:
1) Tereny ustugowe, 2) Ul, U2, 3) Ul2, 4) i 5) MN22, 6) KDL1, KDL4, 7) KDLS, 8) KDL3,
KDE.2, KDL1, 9) MN29, KDD2, 10) KP2, 11) U2, 12) U1, U2, U4, U5, U6, 13) KDL7, 14) ZP5, 15)
R, 16) Ustalenia planu, 17) obszar planu, 18) KDD28, KDD27, 19), 20) i 21) obszar planu, 22)
IMIN22, 23) obszar planu.

[...J*

Wnosi o;



Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 489 — 31865 — Poz. 4731

) przyjecie ulic Surzyckiego i Christo Botewa jako strefy nieprzekraczalnej dla
jakiejkolwiek zabudowy przemyslowej 1 ograniczenie terendw zabudowy ustugowe]
wytacznie do terendw z juz istnicjaca tego typu zabudowg 1 nie wykraczanie poza tereny
przeznaczone na ten cel w Studium,

2) usunigcie zapiséw o przeznaczeniu terenu Ul i U2 dla sktadéw, magazyndw, centrow
logistycznych — obiekty te sa typowa zabudowg terenéw produkcyjnych powodujgc wiele
uciazliwosei Srodowiskowych(skiadajqey uwage informujg, iz w Studium obszar ten jest
przede wszystkim usyiuowany w strefie przedmiesc, co powinno byé podstawowq i nadrzedng
wytycznag; plan zagospodarowania ma sie opierac na obowiqzujgeym Studium uwzgledniajqe
zaréwno strefe przedmies¢ jak i funkeje ustug komercyjinych; w strefie preemiesé majq byc
lokalizowane tereny o niskiej intensywnosci i niskiej wysokosci- nie ma mowy o zabudowie
typowo preemystowej, czyli sktadach, halach, magazynach; w studium jest tez mowa o
ograniczeniu nickontrolowanego zainwestowania:

- ograniczenie obszaru zainwestowania o wysokiej intensywnosci, pedczas gdy projekt planu
wskazuje wysokq intensywnose,

- podporzqdkowanie ochronie przyrodniczej | krajobrazowej,

- ksztattowanie zabudowy o wysokiej jakosci architektury i ukltadu urbanistyeznego - hale
i magazyny do takiej architektury nie nalezq).

3) przekwalifikowanie terenu Ul2 na teren zabudowy mieszkaniowo — ustugowej MU;
w przypadku nieuwzglednienia powyzszej uwagi skladajacy uwage wnoszg aby w terenie
Ul2:

a) ograniczyé  wysoko§¢  zabudowy do I13m i dodatkowo doda¢  zapis
LW przypadku budynkéw ismicjacych, ktorych wysoko$é przekracza 13, ich rozbudowa nie
moze powodowac zwickszania istniejqeych wysokosct”,

b) zmniejszy¢ wskaznik dopuszezalnej powierzchni zabudowy do maksymalnie 70% a
zwigkszy¢ wskaznik powierzchni terenu biologicznie czynnej do minimum 30%,

¢) nieposzerzanie terendw ushugowych U na wschdd od ul. Rybitwy oraz przystosowanie
wskaznika powierzchni zabudowy i wysokesdci zabudowy do ww sasiadujacych terenéw,

4) przeznaczenie terenu MN 22 na potrzeby przestrzeni uzytecznosci publicznej (zlobek,
przedszkole, biblioteka publiczna, muszla koncertowa, place zabaw itp.) -- wytaczenie tego
terenu z zabudowy mieszkaniowej pozwoli na potaczenie domu kultury (U10) z terenem
zieleni urzadzonej (ZP2), oraz z sasiadujgcq szkotg i terenami sportowymi,

5) wyznaczenie na terenie MN22 terenu pod miejsca parkingowe shuzace obsludze domu kultury
(U1,

6) wytyczenie trasy rowerowej biegnacej drogg KDLI (ul. Golikdwka), na odcinku od
drogi KDL4 (ul. Rybitwy) do skrzyzowania z drogg KDD?26,

7) wytyczenie trasy rowerowej biegnacej planowang drogg KDLS,
8) wylyczenie drogi rowerowej biegnace] droga KDL3 (ul. Albatrosow), nowo

planowang droga KDL2 do istniejacej drogi KDL1 (ul. Golikéwka), nastepnie KDL1 do
potgczenia z watem wislanym (KX2),
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9) przekwalifikowanie dziatki nr 148 znajdujacej si¢ w terenie MIN29 na teren zieleni
urzadzone] (ZI1),

10)  podzielenie terenu na dwie czgsci:
a) pas lerenu przylegajacy do ul. Péftanki o szerokosci okolo 12m  pozostawié
7 dotychczasowym przeznaczeniem (KP),
b) pozostata cz¢8¢ przylegajaca do cmentarza przylaczy¢ (przekwalifikowac) do terenu
cmentarza ZC z przeznaczeniem na budowe ,kolumbarium” (budowla naziemna z niszami
w Scianach, przeznaczona na urny z prochami),

11)  pedzielenie terenu U2 wzdiuz drogi KDD4O oraz dziatek nr 3771 169/3 1 zachowanie
wschodniej czesci obszaru U2, jako terenu o zabudewie ustugowo — mieszkaniowe] (UM); w
przypadku  nicuwzglednienia — powyzszej  uwagi  skladajacy  uwage  wnoszg
o zwigkszenie dopuszczalne] powierzchni zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej do 60%
przyjgtego wskaznika dopuszczalnej powierzchni zabudowy,

12)  ograniczenie wysoko$ci zabudowy do 13m na terenach Ul, U2, U4, US, U6 i
dodatkowo dodanie zapisu ,w przypadku budynkow istniejqcych, ktorych wysokosé
przekracza 13, ich rozbudowa nie moze powodowaé zwiekszania istniejgeych wysokosct”,

13)  wytyczenie trasy rowerowej biegnacej droga KDL7 (ul. Wroblewa), na odcinku od
drogi KDL6 (ul. Raczna) do nie chietego planem skrzyzowania
z ulicg Christo Botewa,

14)  podzielenie terenu ZP5 wzdtuz linii podzialu zaznaczonej na zalaczonym fragmencie

planu:

a) teren od strony péinocno — wschodniej o powierzchni ok. Tha przekwalifikowad na teren

zabudowy ustugowej (U} z przeznaczeniem na ushigi z zakresu o$wiaty 1 kultury,
z urzadzeniami sportu 1 rekreacji oraz zielenia towarzyszaca, zasadniczym przeznaczeniem
bedzie lokalizacja na ww terenie przedszkola osiedlowego i ogrédka jordanowskiego,

b) pozostaly czedé terenu ZP5 od strony poludniowo- zachodnie przekwalifikowaé na teren
sportu i rekreacji (US) z przeznaczeniem na lokalizacje basenu, boiska do pitki noznej,
pitki siatkowej itp.; (sktadajacy uwage informuja, iz wszystkie proponowane zmiany
dotyczace terenu ZP5 zostaly uzgodnione z wlascicielem tego terenit)

15) poparcie dla wnioskéw wiascicieli o przekwalifikowanie terendw rolniczych R na tereny
o zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej MN,

16) zmniejszenie stawki procentowe] stuzacej naliczaniu oplaty z tytulu wzrostu wartosei
nieruchomosci w zwiazku z uchwaleniem planu z 30% na 15%,

17) uwzglednienie w planie projektowanych przepompowni dla planowanego odwodnienia
osiedli Rybitwy 1 Przewdz,

18) przywrdcenie pierwotnego polaczenia drogi KDD28 z drogg KDD27- skréconej w
poprawkach do planu; wskazane jest przesunigeie drogi w kierunku wschodnim — kosztem
terenu U15- bedzie to konieczny dojazd do terenéw sportowych i planowanego Domu
Pomocy Spolecznej,
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19) zaznaczenie w planie sieci kanatéw melioracyjnych jako kompleksowego systemu
odwadniajacego tereny osicdli Rybitwy 1 Przewdz; brak takich zapiséw w planie skutkowac
bedzie zabudowgq terendw na ktorych ich przebieg jest bezwzglednic konieczny,

20) uwzglednienie obecnego stanu degradacji Srodowiska naturalnego terenow znajdujacych
sie na naszych osiedlach i bezpodrednio z nimi sasiadujacych,

21) uwzglednienie rewitalizacji poprzez zakaz rozszerzania terendw  ustugowych i
przemystowych oraz ochrony cennych resztek terendw zielonych,

22) umozliwienie zagospodarowania obszaru w okolicy obecnego domu kullury z
mozliwoscia rozbudowy infrastruktury sluzacej mieszkafcom, (akiej jak zlobck
i przedszkole z przeznaczeniem na ,.centrum osiedla”, na tereny zwigzane z zyciem

kulturalnym, miejscem spotkan, spacerow, micjscem integracji 1 wypoczynku mieszkancow,

23) uwzglednienie proponowanych przez nas Sciezek rowerowych, kidre w sposéb wydatny
przyezynig si¢ do peprawy funkcjonalnosel wszystkich drég rowerowych biegnacych przez
teren Rybitwy — Pétnoc oraz otworzg nasz teren dla sportu i rekreacji.

Sktadajqcy uwage informuja, iz zlozone wnioski zostaly poprzedzone szerokimi i rzetelnymi
konsultacjami z lokalnym spoleczenstwem.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w zakresie pkt. 1-16, 18,
20-22, uwzglednil w zakresie pkt. 17, 19, 23.
Uwaga w zakresie pkt. 1-16, 18, 20-22 pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad.1. Tereny wskazane w uwadze zlokalizowane zostaly zgodnie ze stanem istniejacym,
stanem wiasnosci gruntéw oraz ustaleniami obowigzujacego Studium, m.in. tj. dopuszczalng
korektq okreslonej w studium linii rozgraniczajacej pomigdzy wyodre¢bnionymi kategoriami
terenow,

Ad.2. Tereny Ul, U2 zostaly przeznaczone pod ustugi. Obiekty magazynowe, skladowe,
centra logistyczne, parki technologiczne sa w rozumieniu projektu planu ustugami a nie
Ltypowg zabudowa produkeying” jak twierdza autorzy uwagi.

Projekt planu dopuszcza utrzymanic istniejacej zabudowy produkcyjnej bez mozliwosc
rozbudowy i przebudowy na cele produkcyjne. Zakres ustug wyznaczony w projekeie planu
dla terenéw U1 i U2 wynika m.in. ze stanu istniejacego, wnioskéw wilascicieli oraz generalnie
7 polozenia tych terendw w sasiedztwie ul. Christo Botewa, co determinuje zaktadang
intensywnos$¢ 1 parametry zabudowy ustugowej, bez kolizji z ustaleniami Studium.,

Ad.3. Zaproponowane rozwigzania w zakresie zmiany przeznaczenia podstawowego,
wysokosei budynkéw jak i zmiany dopuszezalnej powierzchni zainwestowania i powierzehni
terenu biologicznie czynnego nie znajduja uzasadnienia.

Rodzaj i parametry zabudowy w poszezegdlnych terenach zostaty wyznaczone prawidiowo,
po szezegStowych analizach oraz uzyskanych opiniach. Zréznicowanie wysokosci budynkdw,
wielkosci powierzchni zainwestowania oraz powierzchni terenu biologicznie czynnego
uwzgledniajg m.in. potozenie danego terenu w obszarze, wysokoS¢ zabudowy zlokalizowanej
w sgsiedztwie, rodzaje przeznaczenia, stopiefl zainwestowania itp, Ponadto zréznicowanie
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parameiréw 1 wskaZnikéw urbanistycznych jest cechg planu miejscowego wynikajacq z
przepisow odrebnych.

Ad. 4. Teren MN 22 wedlug obowigzujacego Studium  polozony jest w obszarze o
przewazajacej funkeji mieszkaniowej niskiej intensywnosci MN, gdzie gléwnym kierunkiem
zagospodarowania przestrzennego jest realizacja zabudowy jednorodzinnej w gabarycie i
formie oraz uktadzie zgodnym z warunkami 1 tradycja lokalna,

Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczaloby to niezgodno$¢ projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1 i art. 17 pkt 4 ustawy.

Ponadto informuje sig, iz zgodnic z ustaleniami projekiu planu w terenie MN22, jake
przeznaczenie dopuszezalne ustalono  mozliwos¢  lokalizacji  zabudowy  ustugowej
wolnostojacej, o ktérej mowa w §6 pkt 9, w tym muin. obiektow ochrony zdrowia,
przedszkoli, placowek opiekuficzo-wychowawcezych, obiektéw kultury oraz innych ushig o
zblizonym charakterze.

Tym samym zgodnie z ustaleniami projektu planu mozliwa jest lokalizacja zabudowy
ustugowej, o ktérej mowa w uzasadnieniuv uwagi, jak réwniez lokalizacja obiektéw mafej
architektury, obiektéw 1 urzadzen rekreacyjnych.

Podkresdla sie, ze tereny ustugowe, kidrych podstawowym przeznaczeniem jest zabudowa
ustugowa z zakresu o$wiaty 1 kultury, sportu i rekreacji zostaly wyznaczone w projekcie
planu (U7, U8, U10, Ull, UL5).

Ad.5. Miejsca parkingowe nalezy lokalizowaé w granicach terenu U10, zgodnie z ustaleniam
w §32 ust.3 pkt 3 lit. b oraz §15 ust.1 pkt 7. Ponadto informuje si¢, i zgodnie z ustaleniami
projektu planu zawartymi w §35 ust. 3 pkt 7 w terenie ZP8 mozliwa jest lokalizacja parkingu
dla obstugi terenu U10.

Ad.6., 7., 8., 13. Szczepdtowe rozwigzania komunikacyjne m.in. w zakresie przebiegu, w
liniach rozgraniczajacych drég, éciezek rowerowych zostang podjgle na etapie projektu
budowlianego uktadu komunikacyjnego.

Niemniej jednak zgodnie z ustaleniami projektu planu w §15 ust.1 pkt 8 lit. b wskazuje sig,
jako element informacyjny, na obszarze objetym planem, przebieg sciezek rowercwych w
oparciu 0 system ciggdw ogdélno miejskich: wzdluz istniejacej ul. PoHanki, ul, Rybitwy
i ul. Szparagowej oraz wzdluz ul. Racznej, ul. Wrobela i ul. Pod Wierzbami. Ponadto o
mozliwosci lokalizacji $ciezek rowerowych w liniach rozgraniczajacych drég stanowig § 48
ust, 2 oraz §15 ust.1 pkt 9.

Ad.S. Dziatka nr 148 zostata wlaczona do terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na
wstepnym etapie sporzadzania planu, tj. po rozpatrzeniu wnioskow. Jest to rozwiazanic
zgodne z ustaleniami Studium. Ponadto informuje sig, iz sprawe ochrony drzew w procesie
inwestycyjnym regulujg przepisy odrebne.

Ad. 10, Przeprowadzone, w celu poszerzenia terenu cmentarza, badania wykazaly, iz warunki
hvdrogeologiczne terenu sa niekorzystne 1 uniemozliwiajg jego poszerzenic.

Ponadto informuje sig, iz przepisy odrgbne nie réznicujq lokalizacji cmentarzy w zaleznoscei
od rodzajow pochéwku, tym samym brak jest podstaw by w projekcie planu poszerzyc teren
cmentarza celem lokalizacji kolumbariéw w czesei terenu wskazane] w uwadze.

Ad.11, Zaproponowane rozwiagzania w zakresie peodzialu przeznaczen terenu, zmiany
powierzchni zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej nie znajdujq uzasadnienia.

Paramelry zabudowy w poszezegblnych terenach zostaly wyznaczone prawidlowo, po
szezegdtowych analizach oraz uzyskanych opiniach. Zréznicowanie wielkosci ww.
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powicrzehni uwzgledniajq m.in, polozenie danego terenu w obszarze, rodzaje przeznaczenia,
stopich  zainwestowania itp. Ponadte zréznicowanie parametréw 1 wskazZnikow
urbanistycznych jest cecha planu miejscowego wynikajacy z przepiséw odrgbnych.

Ad.12. Zaproponowane rozwigzania w zakresie zmiany wysokosci budynkow nie znajduja
nzasadnienia. Parametry zabudowy w poszczegdlnych terenach zostaly wyznaczone
prawidlowo, po szczegSlowych analizach oraz uzyskanych opiniach. Zréznicowanie
wysokosei budynkéw uwzgledniaja m.in. potozenie danego terenu w obszarze, wysokosé
zabudowy zlokalizowanej w sgsiedztwie, rodzaje przeznaczenia, stopien zainwestowania itp.
Ponadto zréznicowanie parametréw 1 wskaznikéw urbanistycznych jest cecha planu
miegjscowego wynikajacg z przepisow odrgbnych.

Ad.14. Zgodnie 7 ustaleniami projektu planu zawartymi w §35 ust.3 pkt 4 oraz ust, 2 pkt 2
mozliwa jest lokalizacja w terenie ZP3 zabudowy ustugowe] z przeznaczeniem na ustugi z
zakresu o$wiaty i kultury oraz ogélnodostepnej zieleni urzadzonej, 2 mniekubaturowymi
urzadzeniami sportu 1 rekreacji, w tym: z obiektami malej architektury, oczkami wodnymi,
matymi boiskami sportowymi, schodami terenowymi, o$wietleniem, rampami itp.

Ww zapisy projektu planu umoziiwiaja lokalizacje funkeji, o ktérych mowa w uwadze, tym
samym proponowane rozdzielenie terenu uznaje sie za bezzasadne.

Ad.15. Tereny wskazane w uwagach, wedlug obwigzujacege Studium, poloZzone sg w
terenach otwartych ZO, gdzie gléwnym kierunkiem zagospodarowania przestrzennego jest
utrzymanie i ochrona przed zainwestowaniem niezabudowanych terendw stanowigcych
elementy systemu przyrodniczego miasta.

Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczatoby to niezgodnos¢ projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1 i art. 17 pkt 4 ustawy.

Ad.16. Gmina Krakéw przyjmuje w uchwalonych planach 30% stawke stuzacy naliczaniu
optat z tytutu wzrostu wartosci nieruchomodei na skutek uchwalenia planu miejscowego. Nie
znajduje sie przeslanck do zmnicjszania wysokosci w/w stawki procentowe;.

Ad.17. Uwaga zostala uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa i w zwiazku z tym nie
wymaga rozsirzygnigcia przez Radg Miasta Krakowa. Projekt planu wytozeny do publicznego
wgladu wyznacza tereny obiektow i urzadzen infrastruktury technicznej, w tym kanalizacji -
przepompowni $cickéw oznaczonych symbolem K1 — K3, o ktérych mowa w § 46 ust. 2 pkt
2. Zgodnie z ustaleniami projektu planu w §42 ust. 3 pkt 4 dopuszcza si¢ mozliwose w
terenach rolnych R lokalizacji inwestycji zwiazanych z ochrong przeciwpowodziowa, w tym
przepompowni.

W zwigqzku 7z powyzszym w granicach opracowania mozliwa jest lokalizacja przepompowni
dla planowanego odwodnienia osiedli Rybitwy i Przewdz.

Ad.18. Obsluga komunikacyjna terenu US!1 nastgpowaé bedzie poprzez droge KDD27,
natomiast terenu U15 poprzez droge XDID29.

Ponadto zgodnie z ustaleniami projektu planu w § 32 ust.3 pkt 3 lit. a, nuin. w terenie U15
dopuszcza sie lokalizacje drég wewngtrznych, dojazdéw i doj$¢ do budynkow. Zakres
wylozonego do publicznego wgladu projektu planu zostal ponownie zaopiniowany |
uzgodniony, tym samym brak podstaw do przywrdcenia pierwotnych rozwigzan
komunikacyjnych.
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Ad.19. Uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa 1 w zwigzku z tym nie
wymaga rozstrzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa. Zgodnic ustaleniami wytozonego do
publicznego wgladu projektu planu zawartymi w §18 pkt 5, utrzymuje sie dotychczasowy
sposdh odprowadzenia sciekdw opadowych z odprowadzeniem do isiniejgeych na obszarze
objetym planem odbiornikéw jakimi sq rowy odwadniajgce pod nazwq Golikdéwka, Raczna,
Bugaj - Wrobela oraz rowy bez nazwy - z wlotem do rzeki Drwiny oraz bezpoSrednio do
Wishy. Ponadto w §36 ust.4 pkt 5, nakazuje si¢ utrzymanie i ochrong nie wydzielonych liniami
rozgraniczajacymi rowdéw melioracyjnych, kanatéw odwadniajacych i zbiornikéw wodnych
wraz z ich obudowa biologiczna.

Tym samym, mimo niewyznaczenia na rysunku projektu planu sieci kanatéw melioracyjnych
uwaga zostala uwzgledniona, poprzez zawarte stosowne zapisy znajdujace si¢ w tekscie
ustalen projektu planu wylozonym do publicznego wgladu,

Ad.20. Przy sporzadzaniu projektu planu rozpoznano i odpowiednic uwzgledniono stan
srodowiska przyrodniczego. Wykonane zostato opracowanie ekofzjograficzne oraz prognoza
oddziatywania na $rodowisko. Sporzadzony projekt planu uwzglednia uwarunkowania
wynikajace z tych dokumentéw a jego celem jest ich zachowanie 1 ochrona walorow
przyrodniczych oraz poprawa ich stanu.

Ad.21. Przeznaczenia poszczegdlnych terendw w granicach opracowania planu sg zgodne z
ustaleniami obowiazujacego Studiom. W projekcie planu uwzgledniono tereny zieleni
wskazane w ramach przeznaczenia MN, jak réwniez wyznaczono tereny zieleni o
zréznicowanym charakterze (ZP, Z, ZF, ZW, 2G, Z1).

Ad. 22. Teren MN 22 wedlug obowiazujacego Studium polozony jest w terenie o
przewazajacej funkeji mieszkaniowej niskiej intensywnosci MN, gdzie giéwnym kierunkiem
zagospodarowania przestrzennego jest realizacja zabudowy jednoredzinnej w gabarycie i
formie oraz ukiadzie zgodnym z warunkami i tradycja lokalna.

Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi, gdyz oznaczatoby to niezgodnos¢ projektu planu z
ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11 art. 17 pkt 4 ustawy.

Ponadto informuje sig, iz zgodnie z ustaleniami projektu planu, w terenic MN22 jako
przeznaczenie  dopuszezalne ustalono  mozliwo$¢  lokalizacji  zabudowy  ustugowej
wolnostojace], o ktdrej mowa w §6 pkt 9, w tym m.in. ustugi z zakresu lecznictwa, obiektow
ochrony zdrowia (z wylaczeniem szpitali i domdéw pomocy spolecznej), przedszkoli,
placéwek opickuficzo-wychowawczych, obiektéw kultury oraz inne ustugi o zblizonym
charakterze.

Tym samym, zgodnie z ustaleniami projekiu planu mozliwa jest lokalizacji zabudowy
ustugowej, o ktdrej mowa w uzasadnieniu uwagi jak réwniez lokalizacja obiektow male]
architektury, obiektow i urzadzen rekreacyjnych.

Ad.23. Uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa i w zwiazku z tym
nie wymaga rozstrzygnigcia przez Radg Miasta Krakowa. Zgodnie z ustaleniami wyloZonego
do publicznego wgladu projektu planu w §15 ust.1 pkt 8 lit. b wskazuje sie, jako element
informacyjny, na obszarze objetym planem, przebieg Sciezek rowerowych w oparciu o
system ciggéw ogélnomiejskich: wzdluz istniejgcej ul. PoManki, ul. Rybitwy 1 ul
Szparagowej oraz wzdluz ul. Racznej,
ul. Wrobela i ul. Pod Wierzbami.

Ponadto ¢ mozliwosci lokalizacji $ciezek rowerowych w liniach rezgraniczajacych drog
stanowig § 48 ust. 2 oraz §15 ust.1 pkt 9.
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Niemniei jednak szczegotowe rozwigzania komunikacyjne m.in. w zakresie przebiegu sciezek
rowerowych w liniach rozgraniczajgcych drdg, zostang podjgte na etapie projekiu
budowlanego uktadu komunikacyjnego.

20.Uwaea Nr 20

Dotyczy dzialki nr 251 obr, 21 Podgérze, ktéra w projekcie planu zawiera si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami R2, MNIS.

o]

Wnosi o przeksztatcenie dziatki z terendw rolniczych oznaczonych w planie jako RZ2 na MN
— tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

Prezydent Miasta Krakowa nic uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje si¢ za nieuwzglgdniona. Dziatka nr 251 obr, 21 Podgoérze, z wyjatkiem
niewielkiego poludniowego fragmentu dziatki, wedlug obwigzujacego Studium, polozena
jest w terenach otwartych 70O, gdzie gtéwnym kierunkiem zagospodarowania przestrzennego
jest utrzymanie i ochrona przed zainwestowaniem niezabudowanych terenéw stanowigcych
elementy systemu przyrodniczego miasta,

Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi w powyzszym zakresie, gdyz oznaczaloby to
niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11
art. 17 pkt 4 ustawy.

21.Uwaga Nr 21

Dotyczy dziatki nr 175 obr. 21 Podgorze, ktora w projekcie planu zawiera si¢ w terenic
oznaczonym na rysunku planu symbolami R2.

o] *

Whosi o przeksztalcenie dziatki z terendw rolniczych oznaczonych w planie jako R2 na MN
~ tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne]

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwage uznaje sie za nieuwzgledniona. Dziatka nr 175 obr. 21 Podgérze wediug
obwiazujacego Studium, potozona jest w terenach otwartych Z0O, gdzie gléwnym kierunkiem
zagospodarowania przestrzennego jest utrzymanie 1 ochrona przed zainwestowaniem
niezabudowanych terenéw stanowigcych elementy systemu przyrodniczego miasta.

Nie jest mozliwe uwzglednienie uwagi w powyzszym zakresie, gdyz oznaczatoby to
niezgodnos¢ projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 11
art. 17 pkt 4 ustawy
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22.Uwaga Nr 22

Dotyczy dziatek nr 96/1 i 97/1 obr. 107 Podgorze, ktére w projekcie planu zawierajg sig¢ w
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolami U6,

[...[*

Wrnosi o poszerzenie terenu U3 o zlokalizowane w bezposrednim sasiedztwie dziatki nr 96/1
197/1 potozone przy ul. Wrobela

(sktadajqcy uwage informuje, iz obecnie dziatki pofozone sa w terenie U6 pod zabudowe
ustugowq wraz z isiniejgcq zabudowaq mieszkaniowq jednorodzinng: skfadajqcy wwage
informuja o planowanej rozbiorce budynku potoZonego przy ul. Wrobela 12 co w ich ocenie
kwalifikowatoby przedmiotowa nieruchomosé do  wlqezenia  jej do  terenu U3 -
wykluczajqeego istniejacq zabudowe mieszkaniowaq, fego typu gmiana zndcznie poprawitaby
parametry planowanej inwestycji)

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wyjaénienie:

Zgodnie z zapisami projektu planu w terenie U6 dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacej
zabudowy mieszkaniowej, uslugowej i1 gospodarcze] z mozliwosciq jej przebudowy i
rozbudowy albo przeksztaicenie istniejacego zagospodarowania na cele zabudowy usiugowe;,
poprzez zmiang funkcji, przebudowe, rozbudowe lub nadbudowe istniejacych budynkow
oraz realizacj¢ nowych obiektéw uslugowych.

Zapisy te nie stanowig o nakazie utrzymania istniejace] zabudowy mieszkaniowe;.

Wskaznik dopuszczalne] powierzchni zainwestowania oraz wskaznik powierzchni terenu
biologicznie czynnego dla terenu U3 1 U6 zostaty okreslone jednakowo: 70% wskaznik
dopuszczalnej powierzehni zainwestowania i 30% wska7nik powierzchni terenu biologicznie
czynnego, co pozwala uzyskac takie same parametry inwestycji w obu terenach.

Informuje sig, iz zgodnie z przeznaczeniem podstawowym terenu U3, w jego granicach
mozna lokalizowaé ustugi z zakresu komunikacji i obstugi samochodowe], w tym: warsztaty
samochodowe, garaze lub zespoly garazy, stacje diagnostyki pojazdowej, salon
samochodowy, nalomiast w granicach terenu U6 w ramach przeznaczenia podstawowego
mozliwa jest lokalizacja ustug, o ktérych mowa w §6 pkt 9, tj. ushugi z zakresu handla
detalicznego, gastronomii, hotelarstwa, rzemiosta ustugowego, urzadzen 1 obiektow turystyki,
sportu i rekreacji, biurowe i administracji, instytucje finansowe, biura projektowe i badawczo
- rozwojowe, lecznictwa, obicktow ochrony zdrowia (z wylaczeniem szpitali i domow
pomocy spotecznej), przedszkoli, placéwek opiekunczo-wychowawczych, obicktéw kultury
oraz inne usiugi o zblizonym charakterze, np. uslugi niematerialne (konsultingowe, prawne,
reklamowe ilp.), z zastrzezeniem §10 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) 1 lit. d), w ktérym mowa o zakazie
lokalizacji inwestycji - przedsiewzigé, mogacych, w rozumieniu przepiséw odrebnych,
zawsze znaczaco oddzialtywaé na  Srodowisko; zakaz nie dotyczy inwestycji
komunikacyjnych, infrastruktury technicznej i inwestycji celu publicznego oraz lokalizacji
inwestycji - przedsigwzig¢, mogacych, w rozumieniu przepiséw odr¢bnych potencjalnie
znaczaco oddziatywad na Srodowisko.

Tym samym zakres przeznaczenia podstawowego terenu U6 wskazuje na mozliwose
lokalizacji réznorodnego programu ustug.

Wryjadnia sig, ze rodzaj uslug w poszczegdlnych terenach zostal wyznaczony m.in.  przy
uwzglednieniu  ich lokalizacji w  dalszym badz blizszym sasiedztwie zabudowy
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mieszkaniowe]. 7 tego wzgledu czgs$é przedmiotowych dziatek znajduje sig w terenie Ub a
nie U3.

Niemniej jednak w tresci uwagi nie odniesiono sig do rodzaju przeznaczenia podstawowego
terendw U3 1 U6. '

Zaznacza sie, 7e cz¢$¢ dzialek nr 97/1 1 96/1 polozona jest poza granicami planu, w zwigzku z
czym uwaga w tym zakresie nic podlega rozpatrzeniu,

23.Uwaga Nr 23

Dotyczy dzialek nr 100/14 i 100/17 obr, 22 Podgorze, kidre w projekeie planu zawieraja sig
w terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami KDW2, MIN30.

[...]*

Whnosi o skorygowanie przebiegu drogi KDW2, tak aby w catosci pozostata ona w obr¢bie
dziatek wladciciela, sktadajacy uwage nie wyraza zgody na przebieg drogi w obr¢bic dziafek
nr 100/14 1 100/17.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nicuwzgledniona.

Wryjasnienie:

Parametry oraz przebieg drogi KDW2 uwzgledniajg wymogi przepiséw odrgbnych, a korekta
wnioskowana w uwadze spowodowalaby ich naruszenie.

Dziatka ewidencyjna nr 102/10, majaca stanowi¢ dojazd, ma szerokos¢ ok. 5 m. W celu
zachowania cdpowiednich parametréw dla drogi wewngtrzne] poszerzono, symetrycznic,
szerokosé KDW2 do 6m, 1j. o ok. 50cm kosztem dziatek sasiednich (po obu stronach drogi).

24.Uwaga Nr 24

Dotyczy dziatek nr 244/6 1 385 obr. 106 Podgérze, ktére w projekcie planu zawierajq si¢ w
terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami KDW14, MIN46.

[...J*

Wnosza o:

1) uwzglednienie w tredci ustalen planu faktu, iz dla  dziatki nr 385 zostata wydana
decyzja Prezydenta Miasta Krakowa, zatwierdzajaca projekt budowlany 1 udzielajaca
pozwolenia na budowe domu jednorodzinnego, stosownie do tresci ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, w ktérej mowa, iz projekt planu musi uwzgledniac
sposob zagospodarowania nieruchomosci, ebjetych planem, w odniesieniu do ktérych
zostaly juz wydane ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowg,

2) skladajacy uwage stwierdzaja, 17 projekt planu narusza ustalenia decyzji Prezydenta
Miasta Krakowa w odniesieniu do zatwierdzonego decyzja:

a) planu zagospodarowania dziatki,

b) wspdtezynnika okreslajgcego udziat powierzchni zabudowy - w ww. decyzji
wspdtczynnik zabudowy okre$lony jest do 22%, a w projekcie planu 60%,

¢) obstugi komunikacyjnej 1 wjazdu na dziatke nr 385 zlokalizowanego w granicy dziatk
nr 244/6 7 dziatka nr 385,
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3) projekt planu w odniesieniu do dziatki nr 244/6 1 czesei dziatki nr 385, ktére stanowig
wlasnosé skiadajgcych niniejsze uwagi, narusza (re$¢ ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, nie uwzgledniajac fakiu  zagospodarcwania
powyzszych dziatek jako spdjnej catosci, zgodnie z trescig ostatecznej decyzji
Prezydenta Miasta Krakowa,

4) ustalenia projektu planu w odniesieniu do dzialki nr 244/6 i czesci dzialki nr 385 nie
ajdujg uzasadnienia dla przeznaczenia okreslonego w projekcie planu (skfadajgey
uwage, informujq iz uktad dziatek istniejqeych w tej czeSci majq zagwarantowany wjazd
wprost z ulicy Racznej i nie zachodzq zadne uzasadnione powoedy do przeznaczenia
dziatki nr 244/6 i fragmentu dziclki nr 385 jako drogi wewnetrznej,

5) umieszczenie w tekdcie ustalef planu nakazu wprowadzenia pasa zieleni o szerokosci
min, 15m pomigdzy pétnocna granicq terenu Ul a dziatka nr 335 obr. 106.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wniesionej uwagi w zakresie pkt. 1-4.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona w zakresie pkt. 1-4.

Wyjasnienie:

Ad.1, 2., 3., 4., Uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu drogi
KDW14, niezbednej dla obstugi komunikacyjnej wyznaczonych terenéw zabudowy
jednorodzinnej jak réwniez zabudowy ustugowe;.

W zakresie wskaznika dopuszczalnej powierzchni zainwestowania projekt planu zawiera
rozwidzania korzystniejsze niz w decyzji WZ, stad uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
Ponadto informuje si¢, i7 przeznaczenie terenu pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng
MN46 jest zgodne z przeznaczeniem, o ktérym mowa w decyzji Prezydenta Miasta Krakowa.

Ad.5. Zgodnie z ustaleniami wylozonego do publicznego wgladu projektu planu, zawartymi
w § 28 ust, 4 pkt 11, w pdinocnej czedel terenu Ul, bezposrednio graniczacych z terenami
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej obowiazuje nakaz wprowadzenia pasa zicleni
wysokiej o szerckosct minimum 15m.

25 . Uwaga Nr 25

Dotyczy dziatek nr 45, 46, 47, 48, 44/5 obr. 20 Podgdrze ( w rejonie ul. Surzyckiego i
Albatroséw), ktdre w projekcie planu zawieraja si¢ w terenach oznaczonych na rysunku planu
symbolami Ul4, Z4, R1, UM1.

[...[*F

(nadawca uwagi jest p. Wojciech Bobrowski, jednakze ze wzgledu na to, Ze przedmiotowa uwaga jest
wniesiona i podpisana przez p. Marka Ziemianina, w niniejszym wykazie za osobe skladajaca uwage
uznaje sie p. Marka Ziemianina)

Wnosi :

) z¢ w projekcie planu zawezono teren budowlany przeznaczony w obeowigzujacym
Studium jako teren UC na rzecz terendw rolnych, przesuwajac linie rozgraniczajacq
poszezegdlne tereny w kierunku ul. Surzyckiego, przy jednoczesnych wprowadzenin
niewielkim fragmentem funkeji ustugowo — mieszkaniowej oznaczonej jako UMI, na
obszarze UC wyznaczonym w Studium,
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2) o wprowadzenie nowego obszaru zabudowy ustugowej Ul5 o parametrach i
wskaznikach jak ustalono w projekcie planu dla sasiadujacego terenu o oznaczeniu
14,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad.l. Przeprowadzona analiza wykazala, Ze projekt planu jest zgodny z ustaleniami Studium
w zakresie przeznaczen terenéw w obszarze wymienionym w uwadze.

Ad.2. Proponowany w uwadze zakres zmian, to jest wyznaczenie terenu U5 na dziatkach nr
45, 46, 47, 48, 44/5 zdecydowanie wykracza poza granice terendw zabudowy wg Studium i
swym zasiegiem znacznie wchodzi w tereny otwarte ZO podlegajace ochrome przez
zabudowa.

7 powyzszych wzgledéw nie ma mozliwosci skorzystania z zapiséw Studium o
dopuszczalno$ci  korekt granic migdzy terenami przewidzianym do zabudowy 1
zainwestowania. Uwzglednienic uwagi w powyzszym zakresie, oznaczaloby mniezgodno$e
projektu planu z ustaleniami Studium, a tym samym naruszenie art. 15 ust. 1i art. 17 pkt 4
ustawy.

26.Uwaga N1 26

Dotyczy terenn P&R zgodnie ze Studium, ktére w projekcie planu zawieraja si¢ w terenach
oznaczonych na rysunku planu symbolami MNS5, MN3, KDD24, KDD2S5.

[...]*

Wnosi o korekte projekta planu i doprowadzenie do zgodnosci z ustaleniami Studium w
zakresie lokalizacji planowanej petli tramwajowej przy ul. Christo Botewa, z dworcem
autobusowym oraz parkingiem w systemie Par and Ride tj. przeznaczenie czgsci terenu
oznaczonego w projekcie planu jako MNS5 na tereny parkingdw KP.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgledni} wniesionej uwagi w w/w zakresie.
Uwaga pozostaje nienwzgledniona.

Wyjasnienie:

Teren umozliwiajacy, w rejonie wskazanym w uwadze, lokalizacjg parkingu funkcjonujacego
w systemie P&R zostat zapewniony poza granicami obszaru planu, pe potudniowej stronie ul.
Christo Botewa, w granicach projektu planu obszaru Plaszéw-Rybitwy, w  terenie
oznaczonym symbolem 2KP. Tym samym uznaje si¢, iz zachowana zostata zasada zgodnosci
ze Studium poprzez spelnienie wymogu lokalizacji terenu pod parking w rejonie
wskazywanym w Studium; projekt planu nie wymaga zmian w powyzszym zakresie, lym
bardzicj, Ze¢ zostal on uzgodniony przez organy wlaSciwe w sprawach uktadu
komunikacyjnego oraz obiektéw i urzadzen z nim zwigzanych.

* W zwigzku z ustawg z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r.
Nr 101, poz. 926) z tekstu uchwaty dla celdow publikacji zostaty usuniete dane osobowe.

Wiceprzewodniczagcy Rady Miasta Krakowa
Stawomir Pietrzyk
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Zatacznik Nr 4

do uchwaty Nr XXIV/315/11
Rady Miasta Krakowa

z dnia 14 wrzesnia 2011 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE REALIZACJI INWESTYCJI
Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ NALEZACYCH DO ZADAN WLASNYCH GMINY
ORAZ ZASADACH ICH FINANSOWANIA

W MIEJSCOWYM PLANIE ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,RYBITWY-POLNOC”

I. Inwestycje infrastruktury technicznej objete ustale-
niami i obszarem planu

Zasady obstugi oraz charakterystyka rozwigzan in-
frastruktury technicznej, w tym komunikacyjnej, obszaru
Rybitwy-Potnoc zostaty okreslone w ustaleniach miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego — tj.
w uchwale Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia
planu oraz w czesci graficznej planu stanowigcej jej
integralng czesc¢.

W zakresie nalezagcym do zadan wtasnych Gminy
Miejskiej Krakow zapisano w planie nastepujace inwe-
stycje infrastrukturalne:

1. Modernizacja, rozbudowa i budowa uktadu komuni-
kacyjnego, obejmujaca:
1) Uktad drogowy podstawowy:

a) droga zbiorcza KDZ na kierunku potnoc-
potudnie - istniejgca ulica Pottanki do skrzy-
zowania z ulicg Christo Botewa (poza obsza-
rem planu, wzdtuz potudniowej granicy ob-
szaru opracowania planu),

b) drogi znajdujace sie w sgsiedztwie obszaru
opracowania planu, do ktérych naleza:

- cigg droég klasy G prowadzacy wzdtuz potu-
dniowej granicy obszaru opracowania pla-
nu: ul. Lipska, ul. Surzyckiego i ul. Christo
Botewa,

- prowadzaca wzdluz zachodniej granicy ob-
szaru opracowania planu projektowana
droga klasy GP — Trasa Cieptownicza,

- prowadzaca wzdtuz wschodniej granicy
obszaru opracowania planu projektowa-
na droga klasy S - Ekspresowa S7;

c¢) elementy potgczen w ramach podstawowego
wewnetrznego uktadu drogowego:

e istniejgca droga zbiorcza KDZ1 — ul. Pottanki,

e istniejgca i projektowana droga lokalna KDL1
— ul. Golikdbwka na odcinku od wschodniej
granicy obszaru planu istniejagcym przebie-
giem, nastepnie odcinkiem projektowanym
i dalej istniejacym przebiegiem do skrzy-
zowania z ul. Rybitwy (KDL 4);

e projektowana droga lokalna KDL2 — projek-
towana ulica we wschodniej czesci ob-
szaru planu, tgczaca ul. Albatroséw
(KDL3) z ul. Golikéwka (KDL1),

e jstniejgca droga lokalna KDL3 — ul. Alba-
trosow od skrzyzowania z ul. Surzyckiego
(poza obszarem planu) istniejgcym prze-
biegiem do skrzyzowania z ul. Rybitwy,

e istniejgca droga lokalna KDL4 — ul. Rybitwy
od skrzyzowania zul. Christo Botewa
(poza obszarem planu) istniejgcym prze-
biegiem do skrzyzowania zul. Szpara-
gowg, ul. Szparagowg na odcinku od
skrzyzowania z ul. Rybitwy do skrzyzo-
wania z ul. Pottanki,

® projektowana droga lokalna KDL5 — projek-
towana droga lokalna tgczgca ul. Rybitwy
(KDL4) z ul. Pottanki (KDZ1),

e istniejgca droga lokalna KDL6 — ul. Ragczna
od skrzyzowania z ul. Péttanki do skrzy-
zowania z ul. tutnia,

e istniejgca droga lokalna KDL7 — ul. Wrobe-
la od skrzyzowania z ul. Rgczng do skrzy-
zowania z ul. Christo Botewa (poza ob-
szarem planu),

e istniejgca droga lokalna KDL8 — ul. Wrobe-
la od skrzyzowania z ul. tutnia w kierun-
ku pétnocnym, nastepnie odcinkiem pro-
jektowanym od skrzyzowania z ul. Pod
Wierzbami w kierunku zachodnim i dalej
w kierunku potudniowym do skrzyzowa-
nia z ul. Raczng i ul. Ks. Targosza,

® projektowana droga KDL9 — od skrzyzowa-
nia z ul. Christo Botewa w kierunku pot-
nocnym, a nastepnie w kierunku zachod-
nim pomiedzy terenami zabudowy
mieszkaniowej MN42, MN43, MN78,
MN79, aterenami zabudowy ustugowej
U2 z wlotem do ulicy Pottanki;

2) Uktad drogowy uzupetniajacy:
a) drogi lokalne,
b) drogi dojazdowe,
c¢) ponadto wydzielone ciggi pieszo-jezdne
(KDX) oraz drogi wewnetrzne wydzielone na
rysunku planu, oznaczone symbolem KDW.
3) Transport zbiorowy:
a) komunikacja autobusowa:

® na kierunku wschéd-zach6d prowadzona ist-
niejagcym ciggiem ulic Surzyckiego — Chri-
sto Botewa (poza obszarem planu) oraz
istniejacymi ulicami lokalnymi: ul. Rybitwy,
ul. Raczna, ul. Wrobela,

e na kierunku pétnoc-potudnie prowadzona
istniejgcg ulicg Pottanki,

b) komunikacja tramwajowa

— linia tramwajowa prowadzona wzdtuz ciggu
ulic: Lipska - Surzyckiego - Christo Botewa
z lokalizacjg petli tramwajowej po pétnoc-
nej stronie ulicy Lipskiej, w rejonie skrzy-
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zowania ul. Lipskiej iul. Lipskiej Bocznej
(poza obszarem planu) oraz po potudnio-
wej stronie ul. Christo Botewa w rejonie
skrzyzowania z ulicg lokalng — przedtuzenie
ul. Domagaty (poza obszarem planu):

e projektowana petla tramwajowa przy
ul. Lipskiej powigzana bedzie z dworcem
dla autobuséw miejskich,

e projektowana petla tramwajowa przy
ul. Domagaty powigzana bedzie
z dworcem dla autobuséw miejskich jak
rbwniez  z parkingiem  strategicznym
w systemie Park and Ride.

Catos$¢ inwestycji komunikacyjnych obejmuje takze
urzadzenia towarzyszace, w tym m.in. przystanki i inne
urzadzenia transportu zbiorowego oraz -
w infrastrukturze drogowej: chodniki, zielen, o$wietle-
nie, sygnalizacje i urzadzenia sterowania ruchem oraz
urzgdzenia ochrony terenéw przylegtych przed tzw.
,Zanieczyszczeniami komunikacyjnymi”.

2. Modernizacja, rozbudowa i budowa pozostatych sys-
temow infrastruktury technicznej obejmujacych:
1) Zaopatrzenie w wode:

a) utrzymany zostanie dotychczasowy sposéb
zaopatrzenia w wode w oparciu o istniejgca
na obszarze objetym planem i przylegtym
do niego sie¢ wodociggowa, to jest:

* magistrale wodociggowa @ 800 mm wzdiuz
ul. Surzyckiego iul. Christo Botewa (aktu-
alnie w trakcie przebudowy na @ 400 mm)
zlokalizowang poza granicami obszaru pla-
nu (po stronie potudniowej),

® pozostate sieci wodociggowe:

- @ 100/250/300 mm w ul. Rybitwy,

- @ 100/200/225 mm w ul. Péttanki,

- @ 200 mm w moscie na rzece Wisle,

- @ 100/250 mm w ul. Szparagowej,

- @ 200 mm w ul. Rgcznej,

- @ 150 mm wul. Golikbwka (planowana
przebudowa na @ 200), ul. tutnia,

- @ 100 mm w ul. Jezéw, ul. Skromnej, ul. Tar-
gosza, ul. Kminkowej, ul. Pod Gwiazdami,
ul. ptk. Barty, ul. Wrobela, ul. Husarske;j,
ul. Pod Wierzbami, ul. Przy Cegielni, ul. Al-
batroséw, ul. Albatroséw bocznej, ul. Ka-
wowej, ul. Agawy, ul. Strazackej, ul. Kor-
moranow,

b) rozbudowana zostanie sie¢ wodociggowa
rozdzielcza, dostosowana do projektowane-
go zagospodarowania terenu - system ten
powigzany zostanie z projektowanym ukta-
dem komunikacyjnym, w ktérego liniach
rozgraniczajgcych przewidziana jest lokaliza-
cja sieci wodociggowe;j.

2) Odprowadzenie $ciekow:

a) sie¢ kanalizacji sanitarnej zostanie rozbudo-
wana w dostosowaniu do projektowanego
zagospodarowania terenu. System ten po-
wigzany zostanie z projektowanym uktadem
komunikacyjnym,

b) na obszarze zostanie utrzymany dotychczaso-
wy sposOb odprowadzenia Sciekdw w syste-
mie kanalizacji rozdzielczej, z odprowadzeniem
Sciekdw sanitarnych do centralnej oczyszczalni
Sciekow w Ptaszowie poprzez uktady pompo-

wo-grawitacyjne z przepompowniami sciekow

zlokalizowanymi:

e wrejonie ul. Strazackiej — Golikéwka na
dziatce nr 192/1 wraz z rurociggiem ttocz-
nym @ 150 mm z witgczeniem do kanatu
sanitarnego @ 300 mm w ul. Golikéwka,

e w rejonie ul. Rybitwy - Albatroséw na dziatce
nr 308/4 wraz zrurociggiem tlocznym
@ 150 mm z wigczeniem do kanatu sani-
tarnego @ 300 mm w ul. Rybitwy,

* w rejonie ul. Rybitwy na dziatce nr 73/1
wraz z rurociggiem ttocznym @ 250 mm
z witgczeniem do kanatu sanitarnego
@ 400 mm w ul. Szparagowej,

e w rejonie ul. Wrobela — Czeczotta na dziat-
ce nr 83/20 wraz z rurociggiem ttocznym
@ 110 mm z wigczeniem do kanatu sani-
tarnego @ 300 mm w ul. Wrobela,

* wrejonie ul. Racznej na dziatce nr 205/2
wraz z rurociggiem ttocznym @110 mm
z witgczeniem do kanatu sanitarnego
@ 300 mm w ul. Rgcznej,

- &cieki sanitarne ztego terenu skierowane
sg do oczyszczalni $ciekow Ptaszéw po-
przez gtdéwng przepompownie $ciekdw
Rybitwy - Przewoz usytuowang
w rejonie rzeki Drwiny przy ul. Nad
Drwing wraz z kolektorem ttocznym 2 x
350 mm biegngcym wzdtuz rzeki Drwiny;

c) utrzymane zostang na obszarze objetym pla-

nem nastepujace kanaty sanitarne:

* (¥ 250/300/500 mm w ul. Christo Botewa,

* @ 250/300/400 mm w ul. Szparagowe;j,

* @ 250/300 mm w ul. Rybitwy (ttoczny),

* 3 300/400 mm w ul. Pottanki,

* @ 250/300 mm w ul. Wrobela, ul. Przy Ce-
gielni, ul. Albatrosow, ul. Albatroséw
boczna, ul. Kormoranéw,

e @ 300 mm wul. Kawowej, ul. Agawy,
ul. Strazackej, ul. Dymnik, ul. Kotéwka,
ul. Golikéwka, ul. tutnia, ul. Pod Wierzba-
mi, ul. Racznej, ul. Czeczotta, ul. Jezdow,
ul. Bukowa,

e @ 250 mm w ul. Skromnej, ul. Kminkowe;j,
ul. Pod Gwiazdami, ul. ptk. Barty;

* @90 mm w ul. Targosza (ci$nieniowa).

3) Odprowadzanie wod opadowych:
a) utrzymany zostanie dotychczasowy sposéb

odprowadzenia $ciekdw opadowych z od-
prowadzeniem ich do istniejgcych na obsza-
rze objetym planem odbiornikow, jakimi sg
rowy odwadniajgce pod nazwg Golikowka,
Raczna, Bugaj-Wrobela oraz rowy odwad-
niajagce bez nazwy z wlotem do rzeki Drwiny
oraz bezposrednio do Wisty,

b) sie¢ kanalizacji opadowe] zostanie rozbudo-

wana w dostosowaniu do projektowanego
zagospodarowania terenu — system ten zo-
stanie powigzany z projektowanym uktadem
komunikacyjnym,

c¢) dla ciaggdéw komunikacyjnych klasy KDZ, a takze

dla powierzchni utwardzonych parkingéw po-
wyzej 0,1 ha realizowana kanalizacja opadowa
zostanie wyposazona w osadniki zanieczysz-
czen i separatory substancji ropopochodnych,
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d) utrzymane zostang zlokalizowane na obsza-
rze objetym planem nastepujgce kanaty
opadowe:

* 3 400/500/600 mm w ul. Péttanki posiada-
jacy wlot do rowu Poéttanki i dalej do rz.
Wisty,

* @ 310/500 mm w ul. Szparagowej — wlot do
rowu Golikéwka i dalej do Wisty,

* @ 400/500/600 mm w ul. Rybitwy — wlot do
rz. Drwiny,

e (@ 500/600/900 mm w ul. Surzyckiego —
wlot do rz. Drwiny,

* @ 400/500/600 mm w ul. Christo Botewa -
wlot do rz. Drwiny,

* @ 400/600/1400/1800 mm sie¢ w rejonie
ul. Wrobela — wlot do rz. Drwiny
w rejonie ul. Dymnik,

* 3 500/600 mm w ul. Rgczna — wlot do rowu
Raczna.

Il. Zasady finansowania inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, ktére naleza
do zadan wtasnych Gminy

Finansowanie inwestycji zzakresu
technicznej odbywac¢ sie bedzie poprzez:

infrastruktury

1) wydatki z budzetu miasta;
2) finansowanie i wspotfinansowanie srodkami zewnetrz-
nymi, poprzez budzet miasta w ramach m.in.:
a) finansowania inwestycji drogowych,
b) dotacji samorzagdu wojewddztwa,
c) dotacji unijnych,
d) dotacji i pozyczek z funduszy celowych,
e) innych kredytow i pozyczek bankowych,
f) innych $rodkéw zewnetrznych,
g) programu Lokalne Inicjatywy Inwestycyjne;
3) Udziat inwestorow w finansowaniu w ramach poro-
zumien o charakterze cywilno-prawnym, w tym
w formie partnerstwa publiczno-prywatnego.

lll. Przygotowanie, realizacja i finansowanie inwestycji
nalezacych do zadan wtasnych Gminy

¢ Inwestycje komunikacyjne — bezposrednie przygoto-
wanie, realizacje i obstuge finansowania realizujg
wlasciwe jednostki organizacyjne,

¢ Inwestycje odwodnienia terenow i odprowadzenia
woéd opadowych — bezposrednie przygotowanie,

realizacje i obstuge finansowania realizujg wtasci-
we jednostki organizacyjne,

¢ Inwestycje zaopatrzenia w wode i kanalizacje (z wytg-
czeniem odwodnienia terenéw) - bezposrednie
przygotowanie, realizacja i finansowanie nalezy do
spotki miejskiej Miejskie Przedsiebiorstwo Wodo-
ciggow i Kanalizacji S.A.

Zaktada sie mozliwo$¢ wytgcznego finansowania in-
westycji z zakresu sieci kanalizacji sanitarnej ze $rodkow
MPWiK S.A.

Przyjmuje sie mozliwos¢ wytgcznego finansowania
inwestycji z zakresu sieci wodociggowej ze s$rodkéw
MPWiK S.A.

W realizacji inwestycji, ich planowaniu, przygoto-
waniu i koordynacji bedg wykorzystane funkcjonujace
i planowane , programy sektorowe” okreslone w przyje-
tej ,Strategii Rozwoju Miasta” z zakresu:

a) modernizacji i rozwoju uktadu drogowego oraz poli-
tyki parkingowej,

b) rozwoju transportu publicznego,

c) rozwoju i modernizacji urzgdzen wodociggowo-
kanalizacyjnych (MPWIiK S.A.),

d) polityki rozbudowy, modernizacji i eksploatacji sys-
temu odwodnienia terenow,

e) programu ochrony $srodowiska,

f) zatozen planu zaopatrzenia w ciepto, energie elek-
tryczng i paliwa gazowe (z uwzglednieniem planow
i programow wtasciwych zarzadcéw i dysponen-
tow mediow),

g) organizacji, realizacji idofinansowania
inicjatyw inwestycyjnych,

h) realizacji inwestycji 0 znaczeniu spoteczno-gospodarczym
w formule partnerstwa publiczno-prywatnego.

lokalnych

Ustalenia realizacyjne, wynikajace z planowania i koor-
dynowania zakresu ifinansowania inwestycji, dokonane
z uwzglednieniem ww. ,programéw sektorowych” oraz
corocznych budzetéw miasta - okreslajgce terminy, zakresy
(w tym takze etapowanie) realizacji oraz wielkos¢
i strukture finansowania inwestycji, dokonywane zgodnie
z przepisami o finansach publicznych oraz wewnetrznymi
uregulowaniami obowigzujagcymi w Gminie Miejskiej Kra-
kow - nie wymagajg wprowadzania zmian do niniejszego
rozstrzygniecia.

Wiceprzewodniczagcy Rady Miasta Krakowa
Stawomir Pietrzyk



