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stwierdza sie niewaznos¢

uchwaty Nr IV/21/2011 Rady Gminy w Czarnoci-
nie z dnia 23 lutego 2011 roku w sprawie uchwa-
lenia Statutu Gminnego Osrodka pomocy Spo-
tecznej w Czarnocinie w czesci okreslonej w § 12

ust.1 Statutu w zakresie stow ,pracownikow’
oraz §12 ust.2 Statutu w zakresie stow ,pozosta-
tych pracownikow”.

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 23 lutego 2011 r. Rada Gminy w
Czarnocinie podjeta uchwate Nr 1V/21/2011 Rady
Gminy w Czarnocinie w sprawie uchwalenia
Statutu Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Czarnocinie.

W 812 Statutu Gminnego Osrodka Pomocy Spo-
tecznej w Czarnocinie , stanowigcego zatgcznik
do przedmiotowej uchwaty Rada Gminy posta-
nowita, ze kierownika Os$rodka oraz pracowni-
kow zatrudnia, zaszeregowuje i awansuje oraz
zwalnia Wéjt Gminy. Akta osobowe kierownika
Osrodka i pozostatych pracownikow prowadzi
Wojt Gminy.

Zapis ten w czesci dotyczgcej pracownikéw
Osrodka jest sprzeczny z prawem.

Stosownie do art. 110 ustawy z dnia 12 marca
2004 roku o pomocy spotecznej (Dz.U. z 2009 roku
Nr 175, poz.1362 ze zm.) o pomocy spotecznej za-
dania pomocy spotecznej w gminach wykonujg
jednostki organizacyjne - osrodki pomocy spo-
tecznej, natomiast prawa i obowigzki pracowni-
kow zatrudnionych w samorzadowych jednost-
kach organizacyjnych pomocy spotecznej regu-
lujg samorzadowych jednostkach organizacyj-

nych pomocy spotecznej regulujg przepisy o
pracownikach samorzgdowych - art.123 ustawy.
Pracodawcg osob zatrudnianych w tych osrod-
kach jest kierownik danego osrodka, a nie organ
wykonaweczy jednostki samorzagdu terytorialnego.
Podstawe prawng zatrudnienia dla pracownikow
osrodka pomocy spotecznej stanowig przepisy
ustawy z dnia 21 listopada 2008 roku o pracow-
nikach samorzadowych ( Dz.U. Nr 223, poz.1241
ze zm. ). Zgodnie z art. 7 tej ustawy czynnosci w
sprawach z zakresu prawa pracy za jednostki, o
ktérych mowa w art. 2 wykonuje kierownik jed-
nostki organizacyjnej.

W sSwietle powyzszych przepiséw stwierdzenie
niewaznosci uchwaty w czesci okres$lonej w sen-
tencji rozstrzygniecia jest uzasadnione.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze
przystuguje prawo wniesienia skargi do Woje-
wodzkiego Sgdu Administracyjnego w Kielcach,
za posrednictwem Wojewody Swietokrzyskiego,
w terminie 30 dni od daty jego doreczenia.

Wojewoda Swietokrzyski:
Bozentyna Patka-Koruba

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IG.111.4130.14.2011
WOJEWODY SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 24 marca 2011 .

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z
2001r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) w zwigzku z

art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.)

stwierdzam niewaznos¢

I. Uchwaty Nr V/30/2011 Rady Gminy w tacznej
z dnia 24 lutego 2011r. w sprawie zmiany
miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego terenu gorniczego ,,.Bukowa Gora I1”
na obszarze gminy taczna, w czesci dotyczacej
dziatek nr ewid. 124/8 i 125 obreb Zagorze gmi-
na taczna, potozonych na terenie oznaczo-
nym symbolem PG2 (teren zwatowiska wraz z
osadnikami).

Il. Wskazuje sie na nieistotne naruszenie prawa,
w zakresie zapisow przedmiotowej uchwaty
okreslonych w pkt Il uzasadnienia.

[ll. Wady okres$lone w punkcie Il niniejszego roz-
strzygniecia powinny zosta¢ usuniete przez
podjecie stosownej uchwaty na jednej z naj-
blizszych sesji.
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Uzasadnienie

Na sesji w dniu 24 lutego 2011r. Rada Gminy w
tacznej podjeta uchwate Nr V/30/2011 w sprawie
zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu gorniczego ,Bukowa Gé-
ra ll” na obszarze gminy taczna.

W dniu 15 marca 2011r. organ nadzoru wszczat
postepowanie nadzorcze oraz zobowigzat Gmine
do ztozenia wyjasnien i odniesienie sie do przed-
tozonych do uchwaty zarzutow.

Pismem z dnia 22.03.2011r., znak: Or.0007.10.2011,
Przewodniczagcy Rady Gminy w tacznej ztozyt
wyjasnienia do stwierdzonych przez organ nad-
zoru nieprawidtowosci.

Przepis art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pbézn. zm.) -
zwanej dalej ustawg stanowi, ze naruszenie za-
sad sporzadzania planu miejscowego oraz istot-
ne naruszenie trybu jego sporzadzania, powodu-
ja niewaznos$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub
czesci.

Oceniajac przedmiotowg uchwate tut. organ
zwigzany byt przepisem art. 4 ust. 2 ustawy z
dnia 25 czerwca 2010r. o zmianie ustawy o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej oraz
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabyt-
kami (Dz. U. Nr 130, poz. 871), zgodnie z ktérym
do miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego (lub jego zmiany), w stosunku do
ktérego podjeto uchwate o przystgpieniu do
sporzadzenia a postepowanie nie zostato zakon-
czone do dnia wejscia w zycie ustawy, stosuje
sie przepisy dotychczasowe.

Po dokonaniu analizy postanowiehn uchwaty pod
wzgledem ich zgodnosci z prawem oraz ztozo-
nych wyjasnien, organ nadzoru stwierdza, ze
przedmiotowa uchwata podjeta zostata z naru-
szeniem prawa dotyczgcym zasad sporzadzania
zmiany planu miejscowego.

W przypadku naruszenia zasad sporzadzania
planu miejscowego (lub jego zmiany) ustawo-
dawca nie wymaga, aby przedmiotowe narusze-
nie miato charakter istotny. Tak wiec kazde na-
ruszenie zasad sporzgdzania planu miejscowego
powinno skutkowaé¢ stwierdzeniem niewaznosci
uchwaty.

I. W zakresie naruszenia zasad sporzadzania
zmiany planu miejscowego:

Organ nadzoru stwierdzit niewazno$é czesci pla-
nu miejscowego dotyczgcej wszystkich ustalen
miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego okreslonych w uchwale Nr V/30/2011,

jak na zataczniku Nr 1 — Rysunek zmiany miej-

scowego planu zagospodarowania przestrzen-

nego terenu goérniczego ,Bukowa Goéra II" -

Przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu,

w takim zakresie, w jakim odnoszg sie one do:

- dziatek nr ewid. 124/8 i 125, obreb Zagorze
gmina taczna, znajdujgcych sie w terenie
oznaczonym symbolem PG2 (teren zwatowi-
ska wraz z osadnikami).

Uchwata narusza art. 17 pkt 10 ustawy w zwigz-
ku z art. 17 pkt 14 ustawy poprzez uchwalenie
innego projektu zmiany planu miejscowego w
poréwnaniu z projektem zmiany planu wytozo-
nym do publicznego wgladu.
Zgodnie z art. 17 pkt 10 ustawy woéjt wyktada
projekt planu (zmiany planu) do publicznego
wgladu. Natomiast zgodnie z art. 17 pkt 14 ustawy
wojt przedstawia radzie gminy projekt planu miej-
scowego (zmiany planu) do uchwalenia.
Z przepisébw tych wynika, ze uchwalony plan
miejscowy nie powinien rozni¢ sie, tj. przewidy-
wacé innego/odmiennego sposobu i zasad zago-
spodarowania, od projektu planu wyltozonego
do publicznego wgladu.
Rysunek zmiany planu uchwalony niniejszg
uchwatg (stanowigcy zatgcznik Nr 1 do uchwaty)
rézni sie od projektu rysunku zmiany planu wy-
ktadanego do publicznego wgladu w zakresie
przeznaczenia dziatek nr ewid.: 124/8 i 125.
W projekcie rysunku zmiany planu miejscowego
wyktadanym do publicznego wglagdu dziatki o nr
ewid. 124/8 i 125 przeznaczono czesciowo pod
tereny laséw (tereny oznaczone symbolem ZL) i
czes$ciowo pod tereny zwatowiska (tereny ozna-
czone symbolem PG2), natomiast w uchwalo-
nym rysunku zmiany planu przedmiotowe dziatki
przeznaczono w catosci pod tereny zwatowiska
wraz z osadnikami.
Tut. organ zaznacza, ze tereny laséw sg grunta-
mi, ktére podlegajg ochronie, a ich ewentualne
przeznaczenie na inne cele moze by¢ dokonane
jedynie w trybie art. 17 pkt 8 ustawy, na zasa-
dach okreslonych w ustawie z dnia 3 lutego 1995 r.
o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz. U. z
2004r., Nr 121, poz. 1266 z p6zn. zm.). Ponadto
analiza mapy ewidencyjnej, na ktérej zostat spo-
rzgdzony przedmiotowy plan miejscowy, wyka-
zata inne granice uzytku lesnego na dziatkach
nr ewid. : 124/8 i 125, niz wskazane w projekcie
planu wytozonym do publicznego wgladu grani-
ce terenu oznaczonego symbolem ZL.
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Il. W zakresie nieistotnego naruszenia prawa:

1. § 20 ust. 2 uchwaty nalezy uzupetni¢ o pkt 8
zawierajgcy okreslenie ilosci miejsc parkin-
gowych dla terenu RM (tak jak w egzempla-
rzu wyktadanym do publicznego wgladu).

2. W § 24 ust. 2 pkt 1 uchwaty, dla istniejgce;j
zabudowy, brak odniesienia sie do zasad za-
budowy i zagospodarowania terenu okreslo-
nych w § 20 uchwaty (tak jak w egzemplarzu
wyktadanym do publicznego wgladu).

3. W 8 24 ust. 2 pkt 2 uchwaty, dla nowej zabu-
dowy, brak odniesienia sie do zasad zabu-
dowy i zagospodarowania terenu (tak jak w
egzemplarzu wyktadanym do publicznego
wgladu).

4. Zapis 8 38 ust. 6 pkt 2 uchwaty nalezy dopre-
cyzowaé o wyrazne stwierdzenie, ze na ob-
szarze objetym zmiang planu dopuszcza sie
lokalizacje obiektéw i urzgdzen infrastruktury
telekomunikacyjnej, z wytaczeniem terenow
laséw (o czym mowa w § 8 uchwaty).

Z uwagi na powyzsze, organ nadzorczy stwier-
dza, iz w jego ocenie kwestionowana uchwata w
sposo6b istotny narusza obowigzujacy porzadek
prawny, a powyzej podniesione argumenty czy-
nig zasadnym niniejsze rozstrzygniecie nadzor-
cze, stwierdzajgce niewaznos$¢ powotanej na
wstepie uchwaty w zakresie okreslonym senten-
cja niniejszego rozstrzygniecia nadzorczego.
Organ nadzoru zdecydowat zatem o stwierdze-
niu niewaznosci przedmiotowej uchwaty w takiej
czesci, ktéra pozwala na zafunkcjonowanie
uchwaty w obrocie prawnym w pozostatym za-
kresie.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystu-
guje prawo whniesienia skargi do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach, za posred-
nictwem Wojewody Swietokrzyskiego, w termi-
nie 30 dni od daty jego doreczenia.

Wojewoda Swietokrzyski:
Bozentyna Patka-Koruba

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR PNK.1.4130.52.2011
WOJEWODY SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 28 marca 2011 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z 2001r. Nr 142, poz. 1591 z, 2002 r. Nr 23, poz.
220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153,
poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003. Nr 80, poz.
717, Nr 162, poz. 1568, z 2004. Nr 102, poz. 1055,
Nr 116, poz. 1203, Nr 214, poz. 1806, z 2005 r.

Nr 172, poz. 1441, Nr 175, poz. 1457, z 2006 r.
Nr 17, poz. 128, Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. nr 48,
poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218,
z 2008 r. Nr 180, poz. 1111,Nr 223, poz. 1458, z
2009r. Nr 52, poz.420, Nr 157, poz.1241, z 2010r.
Nr 28, poz.142, poz.146)

stwierdza sie niewaznos¢

uchwaty Nr V/35/2011 Rady Gminy Stupia z dnia
24 lutego 2011 roku w sprawie ustalenia gor-
nych stawek optat ponoszonych przez wtascicieli
nieruchomosci za ustugi w zakresie odbierania

odpadéw komunalnych i unieszkodliwiania tych
odpadow w czesci okreslonej w 81 w zakresie
~0soby zamieszkujgce samotnie ponoszg od-
ptatnosé w wysokosci 15 ztotych kwartalnie”.

Uzasadnienie

Rada Gminy Stupia na sesji w dniu 24 lutego
2011 roku podjeta uchwate Nr V/35/2011 w
sprawie ustalenia goérnych stawek optat pono-
szonych przez witascicieli nieruchomosci za
ustugi w zakresie odbierania odpadéw komu-
nalnych i unieszkodliwiania tych odpadéw.

W § 1 ustalono iz , gorng stawke ponoszonych
przez wtascicieli nieruchomosci instytucji i pod-
mioty gospodarcze za ustugi w zakresie zbiera-
nia i unieszkodliwiania odpadéw komunalnych
Swiadczone przez ustugodawcéw:

a) za odbior odpadébw miesiecznie w kwocie
15 ztotych od jednego gospodarstwa domo-
wego, osoby zamieszkujgce samotnie pono-
szg odptatnos$¢ w wysokosci 15 ztotych kwar-
talnie”.

W czesci dotyczacej ,osoby zamieszkujace sa-

motnie ponoszg odptatnos¢ w wysokosci

15 ztotych kwartalnie” uchwata jest sprzeczna

z prawem. Przepis art. 6 ust. 2, 4 i 4a ustawy



