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Zgodnie z brzmieniem art. 11a ustawy o
samorzadzie gminnym organami gminy sg rada
gminy oraz wojt (burmistrz, prezydent miasta). Za-
tem ustawa przewiduje tylko dwa organy, z ktérych
jeden tj. rada gminy upowazniona jest do powoty-
wania ze swojego grona statych i doraznych komisji
do okreslonych zadan, ustalenia przedmiotu ich dzia-
tania oraz sktadu osobowego. Ustawa nie przewiduje
natomiast mozliwosci powotywania innego rodzaju
organéw gminy. Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy,
ze przewodniczacy i wiceprzewodniczgcy rady gminy
oraz komisje state i dorazne wchodzag w sktad rady
gminy, jednakze nie stanowig jej organéw w rozu-
mieniu przepiséw ustawy o samorzadzie gminnym.

Z powyzszych wzgledéw nalezato orzec o niewazno-
$ci § 6 ust. 1 uchwaty Nr V/26/11 Rady Gminy Babiak
z dnia 4 marca 2011 roku w sprawie Statutu Gminy
Babiak.

Rozstrzygniecie nadzorcze moze by¢ zaskarzone z
powodu niezgodnosci z prawem do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Poznaniu, w terminie 30
dni od dnia doreczenia, za posrednictwem Wojewo-
dy Wielkopolskiego.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Piotr Florek

1835
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z dnia 6 kwietnia 2011 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym ( Dz. U. z 2001 r.
Nr 142, poz. 1591 ze zm. )

orzekam

niewaznos¢ uchwaty Nr 1V/47/2011 Rady Miejskiej
we Wrzesni z dnia 24 lutego 2011 roku w spra-
wie: uchwalenia miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego terenéw pod budownictwo
mieszkaniowe i produkcyjne w Biatezycach, obejmu-
jacego obszar ograniczony drogami gminnymi o
numerach geodezyjnych 102/14 i 117/1. — ze
wzgledu na istotne naruszenia prawa.

Uzasadnienie

W dniu 24 lutego 2011 r. Rada Miejska we Wrzesni
podjeta uchwate Nr 1V/47/2011 w sprawie: uchwale-
nia miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego terenéw pod budownictwo mieszkaniowe
i produkcyjne w Biatezycach obejmujacego obszar
ograniczony drogami gminnymi o numerach geo-
dezyjnych 102/14 i 117/1 , ktoérg doreczono Wojewo-
dzie Wielkopolskiemu w dniu 7 marca 2011 r.

Dokonujac oceny zgodnosci z prawem przedmio-
towej uchwaty, organ nadzoru stwierdzit, co nastepu-
je:

Zgodnie z art. 17 pkt. 8 ustawy ( w brzmieniu
ustawy obowigzujgcym przed zmiang wprowadzong
ustawg z dnia 25 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

ustawy o Panstwowe] Inspekcji Sanitarnej oraz
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami -
Dz.U. z 2010 r. Nr 130, poz. 871 ) woijt, burmistrz albo
prezydent miasta po podjeciu przez rade gminy
uchwaty o przystgpieniu do sporzadzenia planu miej-
scowego wystepuje o zgode na zmiang przeznacze-
nia gruntéw rolnych i lesnych na cele nierolnicze i
nielesne jezeli wymagajg tego przepisy odrebne.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 3 lutego
1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (
Dz.U. z 2004 r. Nr 121, poz. 1266 ze zm. ) prze-
znaczenie gruntow rolnych i lesnych na cele
nierolnicze i nielesne dokonuje sie w miejsco-
wym planie zagospodarowania przestrzennego.

Przepis art. 7 ust. 2 ustawy o ochronie grun-
tow rolnych i lesnych zobowigzuje do uzyskania
zgody Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywno-
sciowej, jezeli zwarty obszar projektowany do
przeznaczenia na cele nierolnicze gruntéw rolnych
klas | —IIl przekracza 0,5 ha.

Jak wynika z mapy ewidencyjnej, stanowiacej

zatacznik do uchwaly o przystgpieniu do sporza-
dzania miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego jak réwniez z tresci prognozy skutkow
finansowych uchwalenia miejscowego planu zago-
spodarowania przestrzennego, zwarty obszar po-
wierzchni gruntéow rolnych klasy Ill przekracza 0,5
ha.
Nalezy takze wskaza¢ na rozbieznosci pomiedzy
tre$cig prognozy skutkéw finansowych uchwalenia
planu a prognoza oddziatywania na s$rodowisko.
W pierwszym z wymienionych opracowan, w pkt.
5 — bilans terenéw wymienionych w tabeli uzytki
rolne, wérod ktorych wystepujg réwniez grunty
rolne klasy llla i lllb
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W prognozie oddziatywania na $rodowisko w
punkcie 6.6 zapisano, ze ,na obszarze objetym
planem wystepujg gtéwnie kompleksy gleb IV - VI
klasy bonitacyjnej”, brak natomiast w prognozie
odniesienia sie do gruntéw rolnych klasy lIl.

W tej sytuacji zachodzg podstawy do stwier-
dzenia niewaznosci uchwaly, ktéra w istotny spo-
sbb narusza obowigzujgce przepisy prawa.

Od niniejszego rozstrzygniecia nadzorczego przy-
stuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu Administra-
cyjnego w Poznaniu — za posrednictwem Wojewody
Wielkopolskiego - w terminie 30 dni od daty jego
doreczenia.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Piotr Florek
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z dnia 6 kwietnia 2011 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 mar-
ca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z
2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm. )

orzekam

niewaznos$¢ 8§ 6 pkt. 2 uchwaty Nr IV /43 /2011
Rady Miejskiej we Wrzesni z dnia 24 lutego
2011 r. w sprawie: uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu pod
budownictwo mieszkaniowe w obrebie nierucho-
mosci o numerach geodezyjnych 134/12, 134/13,
135 w Gutowie Matym - ze wzgledu na istotne
naruszenie prawa.

Uzasadnienie

W dniu 24 lutego 2011 r. Rada Miejska we
Wrzeséni podjeta uchwate NrIV/43 /2011 w spra-
wie: uchwalenia miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego pod budownictwo miesz-
kaniowe w obrebie nieruchomos$ci o numerach
geodezyjnych 134/12, 134/13, 135 w Gutowie Ma-
tym, ktoéra doreczono Wojewodzie Wielkopolskie-
mu w dniu7 marca 2011 r.

Dokonujac oceny zgodnosci z prawem przedmio-
towej uchwaly, organ nadzoru stwierdzit, co na-
stepuje:

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 11 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym ( Dz.U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717
ze zm. ) w planie miejscowym okresla sie obo-
wigzkowo przeznaczenie terenow oraz linie roz-

graniczajace tereny o roéznym przeznaczeniu lub
roznych zasadach  zagospodarowania. Ustalenia
planu w tym zakresie winny by¢ sformutowane
w sposbéb pozwalajacy na jednoznaczne stosowa-
nie tych zapisoéw, zwtaszcza w kontekscie mozli-
wosci realizacji okreslonych inwestycji, w tym
uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe.

Tymczasem w 8§ 6 pkt. 2 w zdaniu drugim
uchwaly wprowadza sie zapis o tresci ,tereny 1
IT i 2 IT w przypadku podziatu na dziatki i wia-
czenia ich do sasiadujgcych dziatek na terenach
3MN i BMN, rowniez bedg =zaliczaty sie do tere-
néw zabudowy mieszkaniowej” powodujgcy wat-
pliwosci interpretacyjne w odczycie ustalen planu,
zwigzane z mozliwoscig okreslenia przeznaczenia
terenu i jednoczesnie naruszajgcych przepis art.
15 ust. 2 pkt. 1 ustawy.

Plan miejscowy stanowi podstawe do rozstrzy-
gania w sprawach indywidualnych, w tym do
wydawania decyzji administracyjnych, w zwigzku z
czym jego ustalenia powinny by¢ jednoznaczne i
nie powinny budzi¢ watpliwosci interpretacyjnych.

Bioragc pod uwage powyzsze okolicznosci nale-
zato stwierdzi¢ niewazno$¢ przedmiotowej uchwa-
ty, ktéra w istotny sposob narusza obowigzujace
prawo.

Od niniejszego wskazania przystuguje skarga do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Po-
znaniu — za posrednictwem Wojewody Wielkopol-
skiego - w terminie 30 dni od daty jego doreczenia.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Piotr Florek



