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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
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z dnia 28 lipca 2015 r.

w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaly nr I1X/76/15 Rady Miejskiej we Wschowie z dnia
25 czerwca 2015r. wsprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Wschowa i terenéw funkcjonalnie z nim zwigzanych - cz¢$é potnocna.

Dziatajac na podstawie art. 91 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z2013r., poz. 594 ze zmianami) stwierdzam niewazno$¢ uchwaly nr IX/76/15 Rady Miejskiej we
Wschowie w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Wschowa i terenow funkcjonalnie z nim zwiazanych - czg$¢ potnocna, w czesci dotyczacej ustalen:

- § 3 pkt 1 lit. a uchwaty w czgsci: ,,79MN/U, 80 MN/U, 81 MN/U i 82MN/U”;
- § 3 pkt 1 lit. fuchwaty;

- § 3 pkt 12 lit. a uchwaty w czgsci: ,,53KD-D, 54KD-D, 55KD-D”;

- § 3 pkt 12 lit. ¢ uchwaty,

- § 4 pkt 3 lit. a uchwaty w czesci: ,,lub rozbudowy lub przebudowy lub nadbudowy istniejacych obiektow
z mozliwos$cia zachowania parametréw zabudowy istniejacej”;

- § 6 pkt 2 lit. a tiret trzynaste uchwaty;

- § 6 pkt 2 lit. a tiret szesnaste uchwaty;

- § 6 pkt 2 lit. a tiret siedemnaste uchwaty;

- § 6 pkt 3 lit. a uchwaty;

- § 6 pkt 3 lit. b uchwaty;

- § 6 pkt 3 lit. ¢ uchwaty;

- § 6 pkt 3 lit. d uchwaty;

- § 6 pkt 3 lit. e uchwaty w czesci: ,,takich obiektow, ktore uwzgledniaja ich walory zabytkowe”;
- § 6 pkt 3 lit. fuchwaty;

- § 6 pkt 3 1it. g tiret trzecie uchwaty w czgsSci: ,,niezgodnych z charakterem historycznej zabudowy,”;
- § 6 pkt 3 lit. h uchwaty;

- § 6 pkt 4 uchwaty;

- § 6 pkt 6 lit. b uchwaty;

- § 6 pkt 6 lit. ¢ uchwaty;
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- § 6 pkt 8 lit. b uchwaty;

- § 6 pkt 8lit. f uchwaty w czgsci: ,,pod warunkiem ich scalenia kolorystycznego z fasadami w miejscach,
W ktérych nie naruszaja one uktadu kompozycyjnego i detalu architektonicznego”;

- § 6 pkt 8 lit. h uchwaty;
- § 6 pkt 8 lit. i uchwaty;
- § 6 pkt 8 lit. m uchwaty;
- § 6 pkt 10 lit. b uchwaty;

- § 6 pkt 10 lit. f uchwaty w czgsci: ,,pod warunkiem ich scalenia kolorystycznego z fasadami w miejscach,
W ktérych nie naruszaja one uktadu kompozycyjnego i detalu architektonicznego”;

- § 6 pkt 10 lit. h uchwaty;

- § 6 pkt 10 lit. i uchwaty;

- § 6 pkt 12 lit. a uchwaty;

- § 6 pkt 12 lit. b uchwaty;

- § 6 pkt 12 lit. c uchwaly w czesci: ,,niezgodnych z charakterem historycznej zabudowy”;
- § 6 pkt 14 lit. ¢ uchwaty;

- § 6 pkt 14 lit. g uchwaty;

- § 6 pkt 14 lit. h uchwaty;

- § 6 pkt 16 uchwaty;

- § 7 uchwaty w czgsci: ,,jednorodnych pod wzgledem materiatu elementow”’;
- § 11 pkt 2 uchwaty;

- § 70 pkt 1 lit. 1 uchwaty w czesci: ,,przylegtych drég publicznych lub”;
- § 77 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 90 uchwaty;

- § 91 uchwaty;

- § 92 uchwaty;

- § 93 uchwaty;

- § 94 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 94 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 95 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 95 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 96 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 96 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 97 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 97 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 98 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 98 pkt 1 lit. c uchwaty;

- § 99 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 99 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 100 pkt 1 lit. b uchwaty;
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- § 100 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 101 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 101 pkt 1 lit. c uchwaty;

- § 102 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 102 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 103 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 103 pkt 1 lit. c uchwaty;

- § 104 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 104 pkt 1 lit. c uchwaty;

- § 105 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 105 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 106 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 106 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 107 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 107 pkt 1 lit. ¢ uchwaty;

- § 123 pkt 3 lit. ¢ uchwaty;

- § 129 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 138 pkt 5 uchwaty w czgsci: ,,lub drog publicznych poprzez drogi wewngtrzne”;
- § 138 pkt 6 lit. b uchwaty w czgsci: ,,drog wewngtrznych”;

- § 159 pkt 3 uchwaty w czesci: ,,lub drog publicznych poprzez drogi wewngtrzne”;
- § 162 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 162 pkt 1 lit. d uchwaty;

- § 163 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 163 pkt 3 lit. ¢ uchwaty;

- § 164 uchwaty w czesci: ,,53KD-D, 54KD-D i 55KD-D”;

- § 164 pkt 1 lit. b uchwaty;

- § 165 uchwaty;

- § 166 uchwaty;

- § 167 uchwaty w czgsci: ,,40KDW, 41KDW, 42KDW, 43KDW?;

- oraz w zakresie zalacznika graficznego (dotyczy terendéw: 1KD-D, 4KD-D, 15KD-D, 19KD-D, 41KD-D
45KD-D, 46KD-D, 47KD-D, 49KD-D, 50KD-D, 51KD-D, 52KD-D, 3KD-L, 10KD-L, 2KD-Z, 4 KD-Z,
KD-Dxs i KD-Dx).

Uzasadnienie

Rada Miejska we Wschowie na sesji w dniu 25 czerwca 2015 r., dziatajac na podstawie art. 18 ust. 2
pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 594 ze zmianami)
oraz art. 20 ust. 1 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz. U. 22015r., poz. 199) podjeta uchwatg nr IX/76/15 w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Wschowa i terenéw funkcjonalnie z nim zwiazanych - czgs$¢
poéinocna.
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Wojt, burmistrz albo prezydent miasta ma obowiazek przedstawienia wojewodzie uchwaty w sprawie
planu miejscowego wraz z zatacznikami oraz dokumentacja prac planistycznych w celu oceny ich zgodnosci
z przepisami prawnymi (art. 20 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

W dniu 6 lipca 2015r. Burmistrz Miasta i Gminy Wschowa przedtozyl Wojewodzie Lubuskiemu
ww. uchwat¢ Rady Miejskiej we Wschowie wraz z zatacznikami i dokumentacja prac planistycznych celem
oceny zgodnosci z przepisami prawnymi.

W mysl art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym naruszenie zasad
sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu jego sporzadzania, atakze naruszenie
wlasciwosci organéw w tym zakresie stanowi podstawe do stwierdzenia niewazno$ci uchwaty rady gminy
W calosci lub w czes$ci. Zasady sporzadzania aktu planistycznego dotycza problematyki merytorycznej, ktora
zwigzana jest ze sporzadzeniem aktu planistycznego, a wigc zawartoscia aktu planistycznego (czesé
tekstowa, graficzna). Zawarto$¢ aktu planistycznego okreslona zostata w art. 15 ustawy o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym, ktory wskazuje enumeratywnie list¢ obowiazkowych i fakultatywnych
ustalen planu. Z kolei tryb uchwalania planu, okreslony w art. 17 ww. ustawy, odnosi si¢ do kolejno
podejmowanych czynno$ci planistycznych, okreslonych przepisami ustawy, gwarantujacych mozliwosé
udziatlu zainteresowanych podmiotow w procesie planowania (poprzez sktadanie wnioskow i uwag)
i posrednio do kontroli legalnosci podejmowanych rozwiazan w granicach uzyskiwanych opinii i uzgodnien.

W ocenie organu nadzoru, w przedmiotowe]j sprawie doszto do naruszenia zasad sporzadzania planu
miejscowego, co na mocy art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, oznacza
koniecznos¢ wyeliminowania uchwaty, w cze$ci wskazanej na wstepie, z obrotu prawnego.

Miegjscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem prawa powszechnie obowiazujacego na
danym terenie (akt prawa miejscowego) i musi spelnia¢ wysokie wymagania stawiane tej kategorii aktow
normatywnych oraz odpowiada¢ standardom legalnosci. Z tych wzgledow mimo, ze ustawodawca
jednoznacznie przyznat organom gminy uprawnienie do uchwalania planéw zagospodarowania
przestrzennego, to rownoczesnie natozyt na nie obowiazek przestrzegania regut stanowienia prawa.

Zgodnie z zatacznikiem nr 1do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury zdnia 26 sierpnia 2003 r.
w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowani przestrzennego (Dz. U.
z 2003 r. Nr 154, poz. 1587 ze zmianami) drogi wewnetrzne stanowia odrebny sposob przeznaczenia terenu.
Droga wewngtrzna - traktowana jako odmienny, r6zny rodzaj przeznaczenia terenu - musi spetnia¢ wymogi
okreslone w art. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. powinna mie¢ wlasciwe
oznaczenie barwne, odpowiednie ustalenia, atakze stanowi¢ wyodrgbnione liniami rozgraniczajacymi
- 0sobne - przeznaczenie terenu). Tereny lokalizacji drog wewngtrznych z uwagi na ich przeznaczenie
i odmienne zasady zagospodarowania powinny by¢ wskazane w cze$ci graficznej planu oraz zostaé
wydzielone stata iniepodlegajaca przesunieciom linia rozgraniczajaca (wyrok NSA zdnia 25 czerwca
2013 r., sygn. akt Il OSK 2836/12). Ustalenie planu dopuszczajace "dowolne" wyznaczanie drog
wewngtrznych stanowi naruszenie zasad sporzadzania planu. Rada Miejska we Wschowie dopuscita
lokalizacje drég wewnetrznych na poszczegdlnych terenach nie wyznaczajac przy tym ich przebiegu na
rysunku planu. Majac na uwadze powyzsze nalezato usuna¢ z przedmiotowej uchwaty zapisy dopuszczajace
mozliwo$¢ ich lokalizacji, tj. § 123 pkt 3 lit. ¢ uchwaty oraz § 138 pkt 6 lit. b uchwaty w czesci: ,,drog
wewnetrznych”,

Plan miejscowy winien zawiera¢ normy okreslajace konkretne przeznaczenie kazdego odcinka terenu
objetego dana regulacja, bez podawania warunkow, a takze bez uzalezniania tego przeznaczenia lub jego
realizacji od jakichkolwiek zdarzen przyszilych lub niepewnych. Tego rodzaju warunki lub zastrzezenia
moga si¢ znajdowaé wylacznie w przepisach odrebnych, ktore zwoli ustawodawcy ksztattuja
zagospodarowanie terenu tacznie z planami miejscowymi. W ocenie organu nadzoru w planie miejscowym
nie mozna zawiera¢ zapisOw otwartych uzalezniajacych sposob zagospodarowania terendw od spetnienia
blizej nieokreslonych warunkéw (wyrok NSA zdnia 2 grudnia 2010r., sygn. akt 1l OSK 2096/10).
Kwestionowana uchwata Rady Miejskiej we Wschowie tamie te zasady wprowadzajac przepisy otwarte,
uzalezniajace sposob zagospodarowania terenow od speinienia stawianych warunkow, co skutkuje
koniecznoscia wyeliminowania takich zapisow zuchwaty: §6 pkt 81it. f uchwaly w czesci: ,,pod
warunkiem ich scalenia kolorystycznego z fasadami w miejscach, w ktérych nie naruszaja one uktadu
kompozycyjnego i detalu architektonicznego™ oraz § 6 pkt 10 lit. f uchwaty w czeéci: ,,pod warunkiem ich
scalenia kolorystycznego z fasadami w miejscach, w ktérych nie naruszaja one uktadu kompozycyjnego
i detalu architektonicznego”. Ww. zapisy maja jednoczesnie charakter warunkowy, co zdaniem organu
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nadzoru, rowniez jest niedopuszczalne w planie. Zapisy te sa niedopuszczalne z punktu widzenia
obowiazujacego porzadku prawnego i powoduja, ze akt prawa powszechnie obowiazujacego jest niejasny
i nieczytelny, a ponadto wprowadza w stan niepewnosci obywateli. Uchwatlodawca nie okreslit sposobu
w jaki nalezy spelni¢ te warunki, ani nie okreslit kto mialby decydowac o tym, czy warunki te zostaty
spetione.

Prawo miegjscowe jako powszechnie obowiazujacy akt normatywny, powinien czyni¢ zado$¢ okreslonym
wymaganiom przejrzystosci i klarownos$ci, musi by¢ skonstruowany w taki sposob, aby jego tre$¢ byla
zrozumiala i wlasciwie odczytana przez jego przecigtnego adresata (por. orzeczenie TK z dnia 19 czerwca
1992 r, U 6/92, wyrok TK z dnia 10 listopada 1998 r., K 39/97). W judykaturze podnosi si¢, ze uchwaty
podejmowane przez organy samorzadowe powinny zwiera¢ sformutowania jasne, wyczerpujace,
uniemozliwiajace stosowanie zbyt szerokiego luzu interpretacyjnego. Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego powinien zawiera¢ normy konkretne i indywidualne (zamknigte), tak aby w sposob czytelny
okresli¢ sposob wykonania prawa wiasnosci nieruchomosci potozonych w obrgbie jego obowiazywania
(wyrok NSA zdnia 9 czerwca 2014 r., sygn. akt Il OSK 3083/13). Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego jako akt stanowiacy o ograniczeniach w sposobie wykonywania prawa wiasno$ci, winien
stanowi¢ otym w sposob czytelny ibudzacy jak najmniej watpliwosci interpretacyjnych. W ocenie
Wojewody Lubuskiego zapisy zawarte w: § 4 pkt 3lit. auchwaty w czgsci: ,lub rozbudowy Ilub
przebudowy lub nadbudowy istniejacych obiektéw z mozliwoscia zachowania parametrow zabudowy
istniejacej”, § 7 uchwaty w czegsci: ,,jednorodnych pod wzgledem materiatu elementéw”, § 94 pkt 1 lit.
uchwaty, § 94 pkt 11it. ¢ uchwaty, § 95 pkt 11it. b uchwaty, § 95 pkt 11it. ¢ uchwaty, § 96 pkt 1 lit.
uchwaty, § 96 pkt 1 1it. ¢ uchwaty, § 97 pkt 11it. b uchwaty, § 97 pkt 11it. ¢ uchwaty, § 98 pkt 1 lit.
uchwaly, § 98 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 99 pkt 11it. b uchwaty, § 99 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 100 pkt 1 lit.
uchwaty, § 100 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 101 pkt 1 lit. b uchwaty, § 101 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 102 pkt 1 lit.
uchwaty, § 102 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 103 pkt 1 lit. b uchwaty, § 103 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 104 pkt 1 lit.
uchwaty, § 104 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 105 pkt 1 lit. b uchwaty, § 105 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 106 pkt 1 lit.
uchwaty, § 106 pkt 1 lit. ¢ uchwaty, § 107 pkt 1 lit. b uchwaty oraz § 107 pkt 1 lit. ¢ uchwaty nie spetniaja
tych wymogow. Przepisy te maja charakter niejednoznaczny i pozostawiajacy zbyt duzy margines luzu
decyzyjnego.

O T OTCUTOTTT

Ksztaltowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie gminy, w tym uchwalenie miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego nalezy do zadan wlasnych gminy. Zgodnie zart. 15 ust. 2
pkt 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w planie miejscowym okre$la si¢
obowiazkowo m.in. zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury wspotczesnej.
Ustalenia dotyczace zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspodtczesnej
powinny zawiera¢ okreslenie obiektow iterenow chronionych ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, W tym okre$lenie nakazoéw, zakazow, dopuszczen i ograniczen
w zagospodarowaniu terenow (§ 4 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r.
w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego). Rada
Miejska we Wschowie wskazujac obiekty wpisane do ewidencji zabytkéw ustalita zakazy, nakazy
i obowiazki, ktore w wiekszo$ci wykraczaja poza przyznane radzie gminy tzw. wladztwo planistyczne
(§ 6 pkt 3lit. auchwaty, § 6 pkt 3 lit. b uchwaty, § 6 pkt 3 lit. ¢ uchwaty, § 6 pkt 3 lit. d uchwaty, § 6
pkt 3 lit. e uchwaty w czesci: ,,takich obiektow, ktore uwzgledniaja ich walory zabytkowe”, § 6 pkt 3 lit. f
uchwaty, §6pkt 3lit. g tiret trzecie uchwaly w czesci: ,,niezgodnych z charakterem historycznej
zabudowy,”, § 6 pkt 3 lit. h uchwaty, § 6 pkt 4 uchwaty, § 6 pkt 6 lit. b uchwaty, § 6 pkt 6 lit. ¢ uchwaty,
§ 6 pkt 81it. b uchwaty, § 6 pkt 8 lit. h uchwaty, § 6 pkt 8 lit. i uchwaty, § 6 pkt 8 lit. m uchwaty, § 6
pkt 10 lit. b uchwaty, § 6 pkt 10 lit. h uchwaty, § 6 pkt 10 lit. i uchwaty, § 6 pkt 12 lit. a uchwaty, § 6
pkt 121it. b uchwaly, §6 pkt 121lit. ¢ uchwaly w czgsci: ,niezgodnych z charakterem historycznej
zabudowy”, § 6 pkt 14 lit. ¢ uchwatly, § 6 pkt 14 1lit. g uchwaty, § 6 pkt 141it. h uchwaly oraz § 6
pkt 16 uchwaty). Rada Miejska nie posiada bowiem kompetencji do naktadania na blizej nieokre$lone
podmioty obowiazku np. uporzadkowania elewacji budynkéw czy tez przeprowadzanie badan
archeologicznych poprzedzajacych wszelkie ziemne prace budowlane. Z tego tez wzgledu zapisy te nalezy
usuna¢ z aktu prawa miejscowego. Ponadto ww. zapisy sa zbyt ogoélne i nieprecyzyjne.

Rysunek planu w procesie stosowania prawa moze by¢ uwzgledniony tylko w takim zakresie, w jakim
jest "opisany" w tekscie planu. Ewidentna sprzecznos¢ pomigdzy trescia uchwaty a jej czgscia graficzna
narusza zasady sporzadzenia planu miejscowego i w konsekwencji powoduje niewazno$¢ uchwaly rady
gminy w catos$ci lub w czgsci (wyrok WSA we Wroctawiu, sygn. akt IT SA/Wr 309/13). W przedtozonej do
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oceny Wojewodzie Lubuskiemu uchwale stwierdzono sprzeczno$¢ pomiedzy trescia uchwaty a rysunkiem.
Rodzaje przeznaczen terenéw ustalone w tresci uchwaly nie sa tozsame z przeznaczeniami trendw na cze$ci
graficznej planu. Powyzsze skutkuje koniecznos$cia uchylenia zapisow: § 3 pkt 1 lit. a uchwaty w czgsci:
»7IMN/U, 80 MN/U, 81 MN/U i 82MN/U”, § 3 pkt 1lit. f uchwaly, § 3 pkt 12 lit. a uchwaty w czesci:
,»33KD-D, 54KD-D, 55KD-D”, § 3 pkt 12 lit. ¢ uchwaty, § 6 pkt 2 lit. a tiret trzynaste uchwaty, § 6 pkt 2
lit. atiret szesnaste uchwaty, § 6 pkt 2 lit. a tiret siedemnaste uchwaty, § 70 pkt 1 lit. 1 uchwaty w cze$ci:
»przylegtych drog publicznych lub”, § 77 pkt 1 lit. b uchwaty, § 90 uchwaty, § 91 uchwaty, § 92 uchwaty,
§ 93 uchwaty, § 129 pkt 11lit. b uchwaty, § 138 pkt 5 uchwaty w czgséci: ,,lub drog publicznych poprzez
drogi wewngtrzne”, § 159 pkt 3 uchwaly w czgsci: ,,lub drog publicznych poprzez drogi wewngtrzne”,
§ 164 uchwaty w czgsci: ,,53KD-D, 54KD-D i 55KD-D” oraz § 167 uchwaly w czgsci: ,,40KDW, 41KDW,
42KDW, 43KDW”.

Zakwestionowac¢ nalezy rowniez fragmenty zapisOw uchwaty, w ktorych organ planistyczny rozstrzyga
kwestie regulowane przez akty normatywne wyzszego rzedu. Uchwata w sprawie planu miejscowego
nie moze zawiera¢ regulacji, ktore podlegaja regulacjom aktu wyzszego rzedu, ani tym bardziej nie moze
zawiera¢ regulacji sprzecznych z ustawa czy rozporzadzeniem. Materie uregulowane w § 11 pkt 2 uchwaty,
§ 162 pkt 1 lit. d uchwaty oraz § 163 pkt 3 lit. ¢ uchwaly sa przedmiotem regulacji aktéw normatywnych
wyzszego rzedu.

Zgodnie z § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
W sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U.
21999 r. Nr 43 poz. 430 ze zm.) szeroko$¢ ulicy w liniach rozgraniczajacych nie powinna by¢ mniejsza niz:
10 m dla ulicy klasy dojazdowej, 12 m dla ulicy klasy lokalnej oraz 20 m dla ulicy klasy zbiorczej. Po
dokonaniu analizy przedtozonej uchwaly Wojewoda Lubuski stwierdzit, ze nie wszystkie drogi publiczne
spetniaja te wymogi (1KD-D, 4KD-D, 15KD-D, 19KD-D, 41KD-D 45KD-D, 46KD-D, 47KD-D, 49KD-D,
50KD-D, 51KD-D, 52KD-D, KD-Dxs, KD-Dx, 3KD-L, 10KD-L, 2KD-Z oraz 4 KD-Z). Jak wynika
z zalacznika graficznego do uchwaly szerokosci tych drég sa znacznie mniejsze. Biorac pod uwage
powyzsze organ nadzoru stwierdza niewazno$¢ terenéw: 1KD-D, 4KD-D, 15KD-D, 19KD-D, 41KD-D
45KD-D, 46KD-D, 47KD-D, 49KD-D, 50KD-D, 51KD-D, 52KD-D, 3KD-L, 10KD-L, 2KD-Z, 4 KD-Z
KD-Dxs oraz KD-Dx w zakresie uchwaty (§ 162 pkt 1lit. b uchwaty, § 163 pkt 1 lit. b uchwaty, § 164
pkt 1 lit. b uchwaty, § 165 uchwaty oraz § 166 uchwaty) i zatacznika graficznego.

Organ nadzoru zauwaza, iz oznaczenia graficzne wszystkich terenow MN/U, MW/U oraz pojedynczych
terenéw 20KDW i 11E wystepujacych na rysunku miejscowego planu sa niezgodne z 0znaczeniami
graficznymi zawartymi w legendzie.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy 0 samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznosci
uchwaly organu gminy wstrzymuje jej wykonania z mocy prawa W zakresie objetym stwierdzeniem
niewaznosci, z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

Od niniejszego rozstrzygnigcia przyshuguje skarga do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gorzowie WIkp. Skarge nalezy wnie$¢ w terminie 30 dni od daty dorgczenia rozstrzygnigcia, za
posrednictwem organu, ktory skarzone orzeczenie wydal.

z up. Wojewody Lubuskiego
Kierownik Oddziatu Gospodarki Przestrzenne;j
w Wydziale Infrastruktury

Jolanta Rajchert
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