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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE Nr 11/2014
WOJEWODY KUJAWSKO - POMORSKIEGO

z dnia 7 lutego 2014 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2013 r.,
poz. 594 z p6zn. zm.),

stwierdzam niewazno$¢

§ 17 pkt 4 uchwaty nr XXXIV.304.2013 Rady Gminy Dabrowa Chetminska z dnia 30 grudnia 2013 r.
W sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci wsi Czarze.

Uzasadnienie

Rada Gminy Dabrowa Chetminska w dniu 30 grudnia 2013 r., na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2012 r., poz. 647 z p6zn. zm.),
w zwiazku z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. 0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej oraz ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami (Dz.U. z 2010 r. Nr 130, poz. 871) podjeta uchwate nr XXXI1V.304.2013 w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego czesci wsi Czarze.

W dniu 8 stycznia 2014 r. Wojt Gminy Dabrowa Chelminska przekazal organowi nadzoru w/w uchwatg
w celu oceny jej zgodnosci z przepisami prawnymi.

Pismem z dnia 16 stycznia 2014 r., znak: WI.111.4130.6.2014 Wojewoda Kujawsko-Pomorski zawiadomit
Rade Gminy Dabrowa Chelminska 0 wszczeciu postepowania hadzorczego w stosunku do przedmiotowej
uchwaty, umozliwiajac jej ztozenie stosownych wyjasnien.

Wojt Gminy Dabrowa Chetminska w pismie z dnia 24 stycznia 2014 r., znak: 7321-111/10-2.1.2014 odniost
sie do uwag zgtoszonych przez organ nadzoru.

Wojewoda nie podzielit jednak stanowiska Gminy, uznajac, ze W/w uchwata zostata wydana z naruszeniem
obowiazujacych przepisow prawa.

Zgodnie z tredcia art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z 2012 r., poz. 647 z pézn. zm.) w planie miejscowym okresla si¢ obowiazkowo zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej, wsrod ktorych, wedtug
przepisu § 4 pkt 9 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1587)
powinny sie znalez¢ ustalenia okreslajace m.in. uktad komunikacyjny obszaru objetego planem.

Dodatkowo, wskaza¢ nalezy, ze Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 21 maja
2013 r., sygn. akt Il SA/Wr 70/13 stwierdzit, ze plan miejscowy powinien zapewnia¢ obstuge komunikacyjna
objetych tym planem terenow wskazujac np. z ktorej drogi publicznej nieruchomosci maja by¢ obstugiwane.

Zapisy § 17 pkt 4 wymienione] powyzej uchwaty winny zawiera¢ ustalenia dotyczace obshugi
komunikacyjnej terendw 0znaczonych symbolami 11 MN i 12 MN.

W wyniku dokonanej oceny organ nadzoru ustalit, ze w § 17 pkt 4 uchwatly nie okres$lono zasad obstugi
komunikacyjnej terenu oznaczonego symbolem 12 MN. Ponadto, tres¢ § 17 pkt 4 lit. a uchwaty odnosi si¢ do
terenu oznaczonego symbolem 10 MN, nieobjgtego zapisami tego paragrafu. W stosunku natomiast do terenu
11 MN wskazano, co prawda w § 17 pkt 4 lit. b uchwaly jego obstuge komunikacyjna poprzez ,,dojazd
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z przylegtych drég publicznych oznaczonych symbolami 1 KD-Z, 4 KD-D, 5 KD-D, 6 KD-D”, jednakze teren
ten nie ma bezposredniego dostepu do drog oznaczonych symbolami 1 KD-Z i 6 KD-D.

Powyzsze, zdaniem Wojewody stanowi naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego (art. 15 ust. 2
pkt 10 w/w ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym), skutkujace stwierdzeniem niewaznos$ci
uchwaty w tym zakresie.

Podkreslenia wymaga fakt, ze wyeliminowanie z tekstu planu zapisow § 17 pkt 4 nie pozbawi terenu
oznaczonego symbolem 11 MN dostepu do drogi publicznej, lecz sprawi, ze wobec braku wyraznego zapisu w
planie w tej kwestii — dostgp do drogi publicznej bedzie zapewniony w sposob wynikajacy z usytuowania drog
publicznych na tym terenie. Zasada ta, bedzie analogicznie obowiazywac réwniez dla terenu oznaczonego
symbolem 12 MN.

Zgodnie z trescig art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z 2012 r., poz. 647 z p6zn. zm.) naruszenie zasad sporzadzania studium lub planu
miejscowego, istotne naruszenie trybu ich sporzadzania, a takze naruszenie wilasciwosci organéw w tym
zakresie, powoduja niewazno$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub czegsci.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Od niniejszego rozstrzygnigcia przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Bydgoszczy w terminie 30 dni od dnia jego doreczenia, ktora nalezy wnie$¢ za posrednictwem organu
nadzoru — Wojewody Kujawsko-Pomorskiego.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznos$ci
uchwaty organu gminy wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym Stwierdzeniem
niewaznosci, z dniem doreczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

Wojewoda Kujawsko-Pomorski
Ewa Mes
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