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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE Nr WN-11.4131.1.31.2013
WOJEWODY MALOPOLSKIEGO

z dnia 29 pazdziernika 2013 r.

Dziatajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U.
z 2013 r., poz. 594; zm. poz. 645) stwierdza si¢ niewazno$¢ uchwaly Nr XXVII/197/13 Rady Gminy
Moszczenica z dnia 30 wrze$nia 2013 r. w sprawie uchylenia Uchwaly Nr XXVI/193/13 Rady Gminy
Moszczenica z dnia 9 wrzesnia 2013 r. w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Moszczenica — czg§¢ dziatki Nr 616 (cze$¢ dziatki nr 616/2 wg. nowego podziatu)
w Staszkéwce - w calosci.

UZASADNIENIE

Uchwata Nr XXVII/197/13 z dnia 30 wrze$nia 2013 r. Rada Gminy Moszczenica uchylita
wlasng uchwate Nr XXVI/193/13 z dnia 9 wrzesnia 2013 r. w sprawie uchwalenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Moszczenica — czg$¢ dziatki Nr 616
(czes¢ dziatki nr 616/2 wg. nowego podziatu) w Staszkéwce, ktéra wptyneta do organu nadzoru
w dniu 10 pazdziernika 2013 r.

Przeprowadzona wstgpna analiza wykazata, iz uchwala podjgta zostata z istotnym naruszeniem prawa,
w zwigzku z czym w dniu 16 pazdziernika 2013 r. wystosowane zostalo zawiadomienie o wszczeciu
postgpowania nadzorczego w sprawie stwierdzenia niewaznosci ww. uchwaty.

Organ nadzoru wskazuje, iz miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest
szczegllnie doniostym aktem prawa miejscowego, ktérego uchwalenie wymaga podjecia szeregu
czynnosci okreslonych ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2012 r., poz. 647, z p6zn. zm.). Przepisy tej ustawy wskazuja wprawdzie
na mozliwo$¢ dokonywania zmian w juz uchwalonym miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, ale jednoczesnie warunkuja t¢ mozliwo$s¢ od zachowania pewnego trybu
podejmowania tych zmian. Kazdorazowa zmiana miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego winna wigc nastapi¢ w takim trybie, w jakim jest on uchwalany, co wynika z przepisu
art. 27 tej ustawy. W ocenie organu nadzoru wszelkie zmiany w miejscowym tadzie przestrzennym,
takze te polegajace na pozbawieniu mocy obowiazywania juz przyjgtego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, winny nastgpowa¢ w trybie przyjetym dla uchwalania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Jest to istotne z punktu widzenia zalozen
icelow planu miejscowego, jego bezposredniego oddziatywania na ksztattowanie stosunkéw
prawnych, takze w zakresie prawa wlasnosci, jak réwniez przede wszystkim z punktu widzenia
charakteru planu miejscowego jako aktu prawnego warunkujacego ksztalt, zabudowe i mozliwosci
inwestowania na obszarze obowiazywania planu. W ocenie organu nadzoru jezeli dla samej zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przepisy obowiazujacego porzadku prawnego
wymagaja zachowania trybu wlasciwego dla jego uchwalania, to tym bardziej uchylenie
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obowiazujacego juz planu bez podejmowania nowego planu dla tego obszaru winno nastapi¢ w takim
samym trybie, jak jego uchwalenie. Zgodnie z pogladami panujacymi w doktrynie rezygnacja
z publicznej gospodarki przestrzennej w drodze miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
wymaga zachowania formy wiasciwej dla jej wprowadzenia. Tak jak w przypadku uchwalenia planu,
roOwniez w razie jego zniesienia powstaja skutki prawne o doniostym znaczeniu dla gminy
i podmiotéw prywatnych. Zatem z uwagi na powyzsze uchwata rady gminy w przedmiocie uchylenia
planu miejscowego bez zastosowania przewidzianej prawem procedury planistycznej stanowi¢ bgdzie
istotne naruszenie trybu podejmowania uchwal w zakresie ksztaltowania tadu przestrzennego
1 zagospodarowania terenu, co zgodnie z przepisem art. 28 ust. 1 rzeczonej ustawy spowoduje jej
niewaznosc.

Stosownie do treSci normy ujgtej w art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, uchwata organu
gminy sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewazno$ci uchwaty w catosci lub w czgs$ci orzeka organ nadzoru
w terminie nie dtuzszym niz 30 dni od dnia dorgczenia uchwaty. Nadzér nad dziatalno$cia gminng sprawowany
jest wylacznie na podstawie kryterium zgodnosci z prawem (art. 85 ustawy o samorzadzie gminnym).

Z uwagi na to co wyzej podniesiono organ nadzorczy stwierdza, iZ w jego ocenie
kwestionowana uchwata w spos6b istotny narusza obowiazujacy porzadek prawny, apowyzej
podniesione argumenty czynia zasadnym niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze, stwierdzajace
niewazno$¢ powotanej na wstgpie uchwaly w zakresie okre§lonym sentencja niniejszego
rozstrzygnigcia nadzorczego.

Niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze podlega opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa

Matopolskiego stosownie do postanowien art. 13 pkt 8a) ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o ogtaszaniu aktéw
normatywnych i niektérych innych aktéw prawnych (t.j. Dz.U. z 2011 r. Nr 197, poz. 1172 z pézn. zm.).

Na niniejsze rozstrzygni¢cie nadzorcze przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie. Winno si¢ ja wnie$¢ za posrednictwem Wojewody Matopolskiego
w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego rozstrzygnigcia.

z up. Wojewody Matopolskiego
Zastepca Dyrektora Wydziatu Prawnego i Nadzoru

Radca Prawny
Artur Stowik
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