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ROZSTRZYGNI ECIE NADZORCZE NR IN-111.4130.17.2014
WOJEWODY SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 4 czerwca 2014 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 ma@@0il o samorglzie gminnym (Dz. U. z 2013r., poz.
594 z pén. zm.) w zwazku z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 20031anowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2012r., poz. 647 zmam.)

stwierdzam niewanosé

Nr XXXIX/32/2014 Rady Miejskiej w Daleszycach z dnP9 kwietnia 2014r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego sotectwaaldiesy czs¢ ,,A” na terenie gminy Daleszyce.

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 29 kwietnia 2014r. Rada Miejska ald3zycach podia uchwag Nr XXXIX/32/2014
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania pzazsiego sotectwa Niestachowegz,,A” na terenie
gminy Daleszyce.

W dniu 20 maja 2014r. organ nadzoru wgtczposepowanie nadzorcze oraz zobgwat
Przewodniczcego Rady Miejskiej w Daleszycach dozaaia wyjdnien i odniesienie gi do przedtgonych
do uchwaly zarzutéw.

Pismem z dnia 26 maja 2014r., znak: Or.0711.2.9.Z%ewodnicgcy Rady Miejskiej w Daleszycach
ztozyt wyjasnienia odnosze s¢ do stwierdzonych przez organ nadzoru nieprawidiowo

Przedmiotowa uchwata opiniowana jest na podstawizepiséw ustawy z dnia 27 marca 2003r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz 2012r., poz. 647 z pd. zm.), zwane] dalej
ustavy.

Przepis art. 28 ust. 1 ustawy stanoxd, naruszenie zasad spgizania planu miejscowego oraz istotne
naruszenie trybu jego spadzania, a takle naruszenie wiaiwosci organdéw w tym zakresie, powogu;
niewaznos¢ uchwaty rady gminy w cakai lub czsci.

Po dokonaniu analizy postanowieichwaty pod wzgidem ich zgodn&i z prawem oraz zimnych
wyjasnien organ nadzoru stwierdzae przedmiotowa uchwata peth zostata z naruszeniem prawa
dotyczicym zasad spogdzania planu miejscowego.

W przypadku naruszenia zasad spdeania planu miejscowego ustawodawca nie wymagg, ab
przedmiotowe naruszenie miato charakter istotnyk Wecc kazde naruszenie zasad spmzania planu
miejscowego powinno skutkowatwierdzeniem niewaosci uchwaty.

I. W zakresie naruszenia zasad spdrania planu miejscowego:

1. Uchwata narusza art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy 8rdpkt 1 rozpormdzenia Ministra Infrastruktury z dnia
26 sierpnia  2003r. w sprawie wymaganego zakresujeldto miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587) poprzez:

1.1. Brak ustal& dotyczcych terenu drogi wojewddzkiej klasy gtdwnej ozrawzgo symbolem KD-G.
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1.2. Sprzeczrig w przeznaczeniu terendw rolniczych oznaczonychb®jem R2 i R3 oraz terenéw
ustug turystyki i rekreacji oznaczonych symbolabir:'S1, UTS2, UTS3, UTS4, UTS5i UTS6.

Art.15 ust. 2 pkt 1 ustawy stanowie w planie miejscowym okéa sk obowhzkowo przeznaczenie
terendw oraz linie rozgraniczgg tereny o rinym przeznaczeniu lub zdych zasadach zagospodarowania.

§ 4.pkt 1 ww. rozporzdzenia stanowi,ze w projekcie planu miejscowego ustalg girzeznaczenie
poszczegoblnych terendw lub zasady ich zagospodaiawa

AD. 1.1. W rysunku planu,dadacym zahcznikiem Nr 1 do uchwaty, wyznaczono liniami rozgczapcymi
teren oznaczony symbolem KD-G (w legendzie rysuplanu opisany jako droga wojewoédzka klasy
gtébwnej), natomiast w tékie uchwaly nie podano ustalella ww. terenu. A zatem nie wiadomo jakig s
zasady zagospodarowania terenu tej drogi (w tyrpgegmetry techniczne).

AD. 1.2.

1.2.1. Przeznaczenie w cé&ddterendw R2 i R3 odpowiednio pod ustugi sportakireaciji w sezonie
zimowym zwhzane z pobliskim stokiem narciarskim (R2) oraz pmatkingi w sezonie zimowym
zwigzane z pobliskim stokiem narciarskim (R3) - § 30 tipkt 1 lit. ,b” i 8§40 ust. 1 pkt 1 lit. ,b”
uchwaty w zwizku z § 2 pkt 11 uchwalyghzie sprzeczne z wyznaczpw tym planie funkgj rolnicza
(8 2 pkt 5 uchwaty w zwizku z § 9 ust. 1 pkt 15 uchwaly).

Podkrdla sk, ze ww. rozporzdzenie, w zajczniku Nr 1 pod nazw ,Barwne oznaczenia graficzne
i literowe dotyczce przeznaczenia terenow, ktore mglstosowa na projekcie planu miejscowego”,
rezerwuje dla terendw rolniczych oznaczenie litarqR” orazzétty kolor tego oznaczenia.

Nie mazna terendéw z przeznaczeniem ,mieszanym” (czyliioaym i np. pod ustugi sportu i rekreaciji
oraz pod parkingi) oznaczaymbolem i kolorem wykcznie przewidzianym pod tereny rolnicze.

Dodaje st rowniez, ze dla przeznaczenia mieszanego ridgbego w sprzeczrdoi z funkcp terenu,
nalezy okresli¢ zasady zabudowy | zagospodarowania di@&go rodzaju przeznaczenia.

1.2.2. Przeznaczenie terenOw ustug, turystyki iga&ji oznaczonych symbolami: UTS1, UTS2,
UTS3, UTS4, UTS5 iUTS6 wcald pod tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(8 30 ust. 1 pkt 1 uchwaty, § 31 ust. 1 pkt 1 uclgwa8 32 ust. 1 pkt 1 lit. ,b” uchwaly w zwkku
z § 2 pkt 11 uchwaly)dulzie sprzeczne z wyznaczpw tym planie funkgj ustug, turystyki i rekreacji (8
2 pkt 5 uchwaty w zwizku z § 9 ust. 1 pkt 9 uchwaty).

A zatem przeznaczenie terendw niezmak ,kloci¢” z funkcja terendw. Ma to tym bardziej istotne
znaczenie,ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegb geawem miejscowym ijego
ustalenia powinny hyjednoznacznie oké®ne i nie powinny budziwatpliwosci interpretacyjnych przy
wydawaniu decyzji administracyjnych.

2. Uchwala narusza art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy wzw z 8§ 4 pkt 9 lit ,c” ww. rozporgizenia poprzez
nieokrelenie ilosci miejsc do parkowania dla terenu ustug sportu.

Z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy wynikze w planie miejscowym okéka sk obowgzkowo m.in. minimalg
liczbe miejsc do parkowania i sposéb ich realizaciji.

W mysl § 4 pkt 9 lit. ,c” ww. rozporzdzenia jednym ze standardow przy zapisywaniu ustadejektu
tekstu planu miejscowego jest o#lenie ilosci miejsc parkingowych w stosunku do §o mieszka lub
ilosci zatrudnionych albo powierzchni obiektéw ustugatvy produkcyjnych.

W § 29 uchwaly zawieragego ustalenia szczegotowe dla terenu ustug spartaczonego symbolem US
nie okrglono minimalnej liczby miejsc do parkowania i splegach realizacji.

Zapisu § 29 ust. 3 pkt 4 uchwaly osge ,Bilansowanie miejsc postojowych z terenem aztaym
symbolem KS” nie ména uznd za okrglenie ilasci miejsc do parkowania, poniewaapis ten jest zbyt
ogolny (nie przedstawia konkretnej liczby miejsc parkowania) i odnosi sido terenu (KS), ktory
nie wystpuje w przedmiotowym planie.

3. Uchwala narusza art. 20 ust. 1 w gzt art. 14 ust. 1i 2 ustawy poprzez brak zgédnachwaly
0 uchwaleniu planu miejscowego z uchyval przysspieniu do sporgzenia tego planu w zakresie granic
obszaru okjtego planem miejscowym.
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Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy plan miejscowy ualhwada gminy.

W mysl art. 14 ust. 1i 2 ustawy rada gminy podejmujehvage o przysipieniu do sporgzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenniegslajgac w zahczniku graficznym granice obszaru
objetego projektem planu.

Uchwab Nr 111/12/2010 Rada Miejska w Daleszycach w dni@ q2udnia 2010r. przygpita do
sporadzenia miejscowych planéw zagospodarowania przastego obejmygych obszary na terenie
miasta i gminy Daleszyce. Z @ uchwaty oraz z zatznika graficznego do uchwaty wynikge granicami
obszaru olgitego planemgsgranice calego solectwa Niestachow.

Procedura spogdzania przedmiotowego planu miejscowego dotyczyiegon sotectwa Niestachow
(tacznie z ostatnim czwartym wyteniem projektu planu do publicznego wdl).

Natomiast Radzie Miejskiej w Daleszycach do uchwial@rzedstawiono projekt planu obejawyj cz$¢
sotectwa Niestachow (ok. ¥2 powierzchni tego sotagtmazywaic go czscia ,A”. Nastepnie Rada Miejska
w Daleszycach uchwalita projekt planu w takiej viiiszyli jedynie czs¢ ,,A” sotectwa Niestachow).

Podkrdli¢ nalezy, ze Rada Miejska w Daleszycach nie ptalyadnej uchwaty zmieniagej/korygupcej
uchwat o przysgpieniu do sporgdzania przedmiotowego planu miejscowego, ktéralitbty sotectwo
Niestachow na e#¢ ,A” i czesé ,B” i ktéra umazliwiataby uchwalanie planéw dla tychgzi odrebnie.

Obszar oljty miejscowym planem zagospodarowania przestrzenpewginien st pokrywa z obszarem
okreslonym w uchwale o przyspieniu do sporgzenia tego planu (uchwale intencyjnej), poaj
w oparciu o art. 14 ust. 1 i 2 ustawy.

Nadmienia si takze, ze przedmiotowy projekt planu byt wyktadany do pabtiego wgldu czterokrotnie
i za kadym razem obejmowat cate sotectwo NiestachOw. &rmparainteresowane osoby, zapozodke
z projektem planu na kolejnych wykeniach do publicznego wglu (réwniez biorgce udziat w dyskus;ji
publicznej) gdzity, ze projekt planu &dzie uchwalony dla catego sotectwa, a nie tylkojelig czsci.

Wyjasnienia Przewodnieecego Rady Miejskiej w Daleszycach z dnia 26 majal420 dotycace
nieuchwalenia planu dla catego sotectwa Niestach@awodu braku uzyskania zgody Minisfiadowiska
na zmiag przeznaczenia gruntowskeych na cele nierolnicze i niglee jest wtym przypadku nietrafne,
poniewa wg wiedzy tut. organu w ogdle nie wygiono do MinistraSrodowiska o przedmiotogzgoct.
Zaznacza gijednoczénie, ze zgody na zmianprzeznaczenia gruntéw rolnych sfgch na cele nierolnicze
i nielesne powinny zostauzyskane przed wyieniem projektu planu do publicznego wdjl (art. 17 pkt
6 lit. ¢” ustawy).

II. W zakresie nieistotnego naruszenia prawa:

1. W § 9 ust. 1 pkt 8 uchwaly i w 8§ 29 ust. 3 pkichwaty odniesiono sido terenu parkingu oznaczonego
symbolem KS. Teren taki nie wgpuje na rysunku planu jak rowmienie podano dla niego ustale
tekstowych.

2. W 8 30 ust. 2 pkt 4 uchwaty zamiast symbolu UpS®&inien by symbol UTS1.
3. W § 41 ust. 2 pkt 4 uchwaty odniesione @éd drogi KD-GP, ktora nie wygbuje w planie miejscowym.
4. W § 24 ust. 3 uchwaly zamiast symbolu MN4 poeinby symbol MN5.

5. Wystpuje niespojn& migdzy § 37 ust. 1 pkt 2 uchwaly, w ktorym przeznasaendopuszczalnymas
obiekty, uradzenia i sieci infrastruktury technicznej (czyli ma przypé, ze réwnie: drogi), a 8 37 ust. 2 pkt
3 uchwaty, w ktérym zabroniono dokonywania zmiakgatalttowania terenu, sktadowania oraz wykonywania
innych robét, z wyjtkiem robo6t zwigzanych z utrzymaniem cieku.

Z uwagi nha powysze, organ nadzorczy stwierdzaw jego ocenie kwestionowana uchwata w sposob
istotny narusza obowzujacy porzdek prawny, a powsej podniesione argumenty czynzasadnym
niniejsze rozstrzyghncie nadzorcze, stwierdzge niewanos¢ powotanej na wspie uchwaty. Organ
nadzoru zdecydowat zatem o stwierdzeniu nigwegci przedmiotowej uchwaty w cadoi.
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Na niniejsze rozstrzygetie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skaogi¥bjewodzkiego &lu
Administracyjnego w Kielcach, za frednictwem Wojewodywietokrzyskiego, w terminie 30 dni od daty
jego doeczenia.

WojewodaSwigtokrzyski

Bozentyna Patka-Koruba



		2014-06-17T13:31:12+0000
	Polska
	Bożentyna Teresa Pałka-Koruba
	Publikacja w dzienniku urzędowym.




