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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR KN-1.4131.1.351.2012.11
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 31 pazdziernika 2012 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142,
poz. 1591 ze zmianami)

orzekam

niewazno$¢ uchwaty Nr XXI/165/2012 Rady Gminy Wijewo z dnia 27 wrze$nia 2012 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy letniskowej we wsi
Miastko - ze wzgledu na istotne naruszenie prawa.

Uzasadnienie

W dniu 27 wrze$nia 2012 r. Rada Gminy Wijewo podjeta uchwate Nr XXI/165/2012 w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy letniskowej we wsi
Miastko.

Uchwata wptyneta do Wojewody Wielkopolskiego dnia 5 pazdziernika 2012 r.
Organ nadzoru dokonujac oceny zgodnos$ci z prawem przedmiotowej uchwaty, stwierdzit co nastepuje:

W dniu 21 pazdziernika 2010 r. weszla w zycie ustawa z dnia 25 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej oraz ustawy
0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2010 r. Nr 130, poz. 871). Stosownie do przepiséw
zawartych w art. 4 ust. 2 tej ustawy do planéw miejscowych oraz studiow, w stosunku do ktorych
podjeto uchwate o przystapieniu do sporzadzania lub zmiany planu lub studium, a postepowanie nie zostato
zakonczone do dnia wejscia w zycie ww. ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe. Majac powyzsze na
wzgledzie organ nadzoru podnosi, iz w przypadku przedmiotowego planu uchwate o przystapieniu do jego
sporzadzenia podjeto w dniu 5 marca 2007 r., a zatem W niniejszej sprawie zastosowanie znajduja przepisy
dotychczasowe.

Zgodnie zart. 17 pkt 12 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. oplanowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 ze zm.) wdjt rozpatruje uwagi dotyczace projektu planu,
a wykonanie tej czynnos$ci przedstawia w wykazie stanowigcym element dokumentacji prac planistycznych.

Moca za$ art. 17 pkt 14 ww. ustawy ww. przedstawia list¢ nieuwzglednionych uwag radzie gminy, ktora
rozstrzyga o sposobie ich rozpatrzenia.

Organ nadzoru stwierdza, Ze w odniesieniu do omawianego planu zostaly naruszone przepisy art. 17 pkt
14 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z uwagi na brak przekazania przez Wojta
Gminy Wijewo Radzie Gminy cze$ci uwag zlozonych po pierwszym wylozeniu projektu planu do
publicznego wgladu, ktore nie zostaty przez Wojta uwzglednione, na co wskazuje wykaz uwag zatgczony do
dokumentacji prac planistycznych oraz ustalenia planu uniewaznionego w dniu 27 wrze$nia 2012 r.
Powyzsze dotyczy uwag ztozonych przez osoby fizyczne w dniach 26 maja 2010 r. i 27 maja 2010 r.
w odniesieniu do dopuszczalnych powierzchni dziatek na terenie oznaczonym w planie symbolem ,,2MNL”,
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gdzie osoby skladajace uwagi zawarty postulat dopuszczenia mniejszych powierzchni dzialek niz
zaproponowano w projekcie planu.

Ponadto organ nadzoru podnosi, Ze przedmiotowy plan zostal uniewazniony juz w dniu 20 lipca 2011 r.,
a uchwata w jego sprawie zawierata wymagany przepisami art. 20 ustawy zalacznik, w ktorym Rada Gminy
Wijewo rozstrzygngta o sposobie rozpatrzenia omawianych uwag. Jednakze w zwigzku z istotnymi
naruszeniami prawa plan ten zostal uniewazniony przez Wojewodg Wielkopolskiego rozstrzygnieciem
nadzorczym Nr KN.Le.5.4131-1-304/11 z dnia 30 wrzes$nia 2011 r. w cato$ci, a wigc takze ze wszystkimi
zatacznikami.

Nalezy wskaza¢, iz wymienione wyzej uwagi nie zostalty powtdrnie zlozone po ponownym wylozeniu
projektu planu, na etapie ponawiania przez Wéjta czynnosci proceduralnych na skutek uniewaznienia planu,
jednak Wojt — miat obowigzek ponownie przekazaé je Radzie. Tre$¢ tych uwag nie zdezaktualizowala si¢
wskutek powtdrnego uchwalenia planu.

Zgodnie z przepisem art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym naruszenie
»zasad sporzadzania studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie trybu ich sporzadzania, a takze
naruszenie wlasciwo$ci organdOw w tym zakresie, powodujg niewaznos¢ uchwaty rady gminy w catosci lub
czesci”.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze moze by¢ zaskarzone do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
W Poznaniu za posrednictwem Wojewody Wielkopolskiego z powodu niezgodnoséci z prawem w terminie
30 dni od jego doreczenia.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Piotr Florek
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