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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR KN.I-4131.1.386.2015.4
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 3 grudnia 2015 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 roku o0 samorzadzie gminnym (tekst jedn.
Dz. U.z 2015 r. Nr 1515)

orzekam

niewazno$¢ Uchwaty Nr XI1/59/2015 Rady Miejskiej w Mikstacie z dnia 30 pazdziernika 2015r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Mikstatu dla czgsci
terenu dziatki o numerze ewidencyjnym 1249/3 - ze wzgledu na istotne naruszenie prawa.

Uzasadnienie

W dniu 30 pazdziernika 2015 roku Rada Miejska w Mikstacie podjeta uchwate Nr X11/59/2015 w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Mikstatu dla czgsci terenu dziatki
0 numerze ewidencyjnym 1249/3 .

Uchwata ta zostata dorgczona Wojewodzie Wielkopolskiemu w dniu 5 listopada 2015 roku.

Uchwale podjeto na podstawie przepisu art. 18 ust. 2 pkt 5ustawy zdnia 8 marca 1990 roku
0 samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.z 2015r., poz. 1515) oraz art. 20 ust. 1 w zwiazku z art. 27 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199 ze
zm.) oraz w zwiazku z uchwatg nr XXX1/217/2014 Rady Miejskiej w Mikstacie z dnia 9 maja 2014 roku .w
sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Mikstatu dla cze$ci terenu dziatki o numerze ewidencyjnym 1249/3.

Dokonujac oceny zgodnosci z prawem przedmiotowej uchwaly organ nadzoru stwierdzil,
CO nastepuje:

Przepisem §2 pkt 10 badanej uchwaly Rada Miejska w Mikstacie zdefiniowata pojecie
,hieprzekraczalnej linii zabudowy” jako ,linie ustalong na rysunku planu, regulujaca usytuowanie
planowanej zabudowy w ten sposob, ze zaden element budynkéw nie moze jej przekroczy¢, za wyjatkiem
okapow, ryzalitdw, balkonow, wykuszy i gankow, ktoére moga ja przekroczy¢ nie wigcej niz 1,0 m”.

W kontekscie powyzszych ustalen zakwestionowac nalezy wyznaczenie na rysunku planu miejscowego
nieprzekraczalnych linii zabudowy, ktore zostaly wyznaczone w liniach rozgraniczajacych ulice
i pokrywajacych si¢ z granica obszaru objegtego planem. W zwigzku z dopuszczeniem wysunigcia poza te
linie niektorych elementéw budynku stwierdzi¢ nalezy przekroczenie wtasciwosci organu sporzadzajacego
plan w zakresie zawarcia w planie ustalenn odnoszacych si¢ do terenu znajdujacego si¢ poza obszarem
objetym planem wyznaczonym przez Rade Miejskg w Mikstacie w uchwale nr XXX1/217/2014 z dnia
9 maja 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Mikstatu dla czesci terenu dziatki o numerze ewidencyjnym 1249/3.

Ponadto organ nadzoru wskazuje, ze zgodnie z przepisem art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz.U.z2015r., poz. 199 ze zm.),
maksymalng i minimalng intensywno$¢ zabudowy nalezy okresli¢ jako ,,wskaznik powierzchni catkowitej



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Wielkopolskiego -2- Poz. 7849

zabudowy W odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej”. W badanej uchwale w przepisie §2 pkt
1 zdefiniowano pojecie ,,intensywnosci zabudowy” jako ,,wskaznik liczbowy wyrazony w procentach,
ustalajgcy stosunek sumy powierzchni zabudowy budynkow 1iinnych obiektow kubaturowych, do
powierzchni dziatki budowlanej lub terenu”, co stanowi niedozwolong modyfikacje definicji ustawowej.

W odniesieniu do powyzszego wskazuje, ze w §9 pkt 1-2 badanej uchwaty ustalono maksymalng
i minimalng intensywno$¢ zabudowy jako ,,wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy w odniesieniu do
powierzchni dzialki budowlanej”, zgodnie zart. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy, jednak rozbieznie z definicja
zawartg w § 2 pkt 1 uchwaly. Niespojno$¢ powyzszych zapisow tekstu planu moze budzi¢ watpliwosci
interpretacyjne na etapie wydawania pozwolenia na budowe przez organy administracji architektoniczno —
budowlanej.

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

Niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze moze by¢ zaskarzone do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu z powodu niezgodnosci z prawem w terminie 30 dni od daty jego dorgczenia, za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego.

w.z Wojewody Wielkopolskiego
(-) Dorota Kinal
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